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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr inz. Jakuba Frankowskiego

pt. ,,Potencjal energetyczny konopi siewnych (Cannabis sativa L.) odmiany

Henola”

1. Wprowadzenie

Recenzja zostata opracowana na zlecenie Dziekana Wydziatu Rolnictwa i Bioinzynierii
Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia 22.06.2020. (pismo nr WRB-50/4000/2020).
Rozprawa doktorska zostala wykonana w 2020r. na Wydziale Rolnictwa i Bioinzynierii
Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu. Promotorem pracy jest dr hab. inz. Maciej

Zaborowicz, a promotorem pomocniczym prof. IWNiRZ, dr hab. Malgorzata t.ochynska.

2. Formalna charakterystyka rozprawy

Rozprawa doktorska pt. ,,Potencjal energetyczny konopi siewnych (Cannabis sativa L.)
odmiany Henola” napisana przez mgr inz. Jakuba Frankowskiego dotyczy waznego i wciaz
aktualnego problemu okreslenia wieloaspektowego potencjalu energetycznego roslin
energetycznych z uwzglednieniem ich wymagan agrotechnicznych, w tym przypadku na
przykladzie konopi siewnych (Cannabis sativa L.) odmiany Henola.

Praca obejmuje tacznie 148 stron maszynopisu, w tym 34 tabel, 37 rycin i bibliografig
oraz streszczenie w jezyku polskim i angielskim. Bibliografia jest obszerna, zawiera az
321pozycji. Nalezy podkresli¢ staranno$¢ przygotowania i sformatowania zamieszczonej

bibliografii oraz fakt, ze w bibliografii Autor pracy zamiescil i cytowal az 251 obcojgzyczne
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pozycje. Godny podkreslenia jest takze fakt, ze praktycznie do wszystkich zamieszczonych
pozycji bibliograficznych zostaly zastosowane odsytacze. Jednak ze wzglgedu na prowadzony
rodzaj badan, nalezalo réwniez zamie$¢ w bibliografii wszystkie pozycje zwiazane z normami
PN-EN ISO na ktére Autor powoluje sie¢ w tekécie (dotyczacymi m.in. oznaczenia ciepla
spalania, podrozdziat 4.4.4. Metodyka oznaczania ciepia spalania biomas, str. 61; itp.).

Na poczatku rozprawy korzystnie bylo by zamiesci¢ wykaz wazniejszych oznaczen, co
znacznie ulatwiloby potencjalnemu czytelnikowi identyfikacje oznaczen stosowanych w
tekscie.

Catos¢ pracy jest podzielona na 8 rozdzialbw numerowanych oraz 2 rozdzialy
nienumerowane: Streszczenie, Summary. W pracy zamieszczono spis tabel i rysunkow oraz
dwa aneksy. Uklad pracy prawidlowy, z zachowaniem logicznego nastgpstwa rozdzialow oraz
wlasciwych ich proporcji, zgodny z ogélnie przyjetymi zasadami w tego typu pracach
naukowych. Chociaz mozna dyskutowa¢ czy zamieszczenie tak obszernych aneksow bylo
konieczne. Kolejno§¢ rozdzialow w pracy nie budzi watpliwosci, a przedstawione w nich
zagadnienia wprowadzajg stopniowo czytelnika w problematyke poruszana w pracy
doktorskie;j.

Tytul rozprawy zostal sformulowany poprawnie i zawiera wystarczajaca ilo$c
informacji o jej temacie. Praca zakonczona dyskusja wynikow i wnioskami wynikajacymi z

przeprowadzonych badan i analiz.

3. Ocena merytoryczna rozprawy

Praca podzielona zostata na 8 numerowanych rozdzialow. Po wprowadzeniu,
zamieszczonym w rozdziale pierwszym zatytulowanym ,,Wstegp”, Autor dokonuje przegladu
piSmiennictwa zwigzanego z tematyka swojej pracy. W podrozdziale 2.1. (rozdziatu drugiego)
poczawszy od prawnych aspektéw dotyczacy biopaliw przedstawia potencjatl produkcji i
wykorzystania biomasy w skali §wiatowej. Z kolei w podrozdziale 2.2. Doktorant dokonuje
charakterystyki uwarunkowan uprawy i gospodarczych mozliwos$ci wykorzystania konopi,
podkreslajac przy tym niezbgdne aspekty prawne oraz techniczno-technologiczne.
Podsumowanie przegladu piSmiennictwa stanowi podrozdziat 2.2.2. ktory dotyczy
przedstawienia problematyki zwiazanej bezposrednio z wykorzystaniem konopi w réznych
galeziach gospodarki. W tym miejscu Autor podkresla mozliwosci zagospodarowania konopi

na cele energetyczne.



Liczne odsylacze nie tylko w przegladzie literatury, ale w calej pracy zastaly
zastosowane prawidlowo i pozwalaja stwierdzié, ze Autor ma szerokie rozeznanie w poruszane;j
przez siebie tematyce rozprawy.

Na podstawie przegladu literatury, w rozdziale 3, Doktorant przedstawia geneze oraz cel i
zakres pracy. W oparciu o dokonany przeglad literatury (pi$miennictwa) w pierwszej kolejnosci
Autor formutuje problem badawczy w formie pytania:

Czy na podstawie doswiadczen agrotechnicznych i laboratoryjnych mozliwe jest

okreslenie potencjalu energetycznego konopi siewnych odmiany Henola?
Rozwiniecie do postawionego problemu badawczego sg sformutowane przez Doktoranta
pytania szczegolowe. Uzyskanie na nie odpowiedzi pozwala m.in. stwierdzi¢ czy czynniki
agrotechniczne maja najwigkszy wpltyw na wysokos$¢ i jakos¢ uzyskiwanych plonow oraz ktore
fragmenty roélin nadaja si¢ do wykorzystania na cele energetyczne. Dopelnieniem sa dwa
ostatnie szczegblowe pytania, ktore bezposrednio nawigzuja do efektywnosci energetycznej
konopi siewnych odmiany Henola.

Postawiony problem badawczy zostal prawidlowo i jasno sformulowany dla podjetego
tematu pracy doktorskiej. Biorage pod uwage pytajaca forme¢ problemu badawczego, Autor
rozprawy prawidlowo sformulowala nast¢pujaca hipotez¢ badawcza:

Motzliwa jest identyfikacja optymalnej technologii uprawy i przetwarzania biomasy
pod wzgledem ilosci pozyskanej energii.

Aby zweryfikowa¢ hipotez¢ 1 rozwia¢ oryginalny problem badawczy za cel pracy
Doktorat przyjal identyfikacj¢ wielkosSci energii uzyskiwanej z biomasy konopi siewnych
odmiany Henola w zaleznoS$ci od sposobu jej przetworzenia.

O ile tres¢ glownego celu pracy zdaj si¢ nie uwzglednia¢ jednoznacznie aspektow
agrotechnicznych uprawy konopi odmiany Henola, o tyle w zamieszczonym uszczegotowieniu
w postaci przyjetych etapow realizacji celu, zostalo to jasno i1 precyzyjnie zobrazowane.
Realizacjg celu pracy opisano szczegdtowo zakladajac realizacje szeSciu spojnych i logicznych
wspomnianych etapow, ktore zaktadaly kolejno:

1. Opracowanie agrotechniki uprawy konopi odmiany Henola w zaleznosci od kierunku
wykorzystania plonu.

2. Okreslenie plonu stomy po zbiorze wiech i nasion, a takze plonu nasion oraz wydajnosci
oleju w fazie pelnej dojrzatosci nasion.

3. Wyznaczenie ciepla spalania i obliczenie warto$ci opalowej stomy konopnej i oleju

konopnego.



4. Okre$lenie parametrow fizykochemicznych oleju konopnego, majacych istotne znaczenie w
celu okreslenia jego przydatnosci jako biokomponentu do paliw ptynnych.

5. Okreslenie mozliwosci uzyskania bioetanolu II-generacji ze slomy konopnej pozostajacej po
odziarnieniu wiech.

6. Wyznaczenie wydajnosci biogazowej i metanowej biomasy konopnej stanowiacej odpad w

réznych procesach przetworczych.

Nalezy podkresli¢, ze w przyjetych przez Autora rozprawy zalozeniach mozna doszukaé
si¢ takze praktycznych efektéw z osiagnigcia celu pracy. Aplikacyjnych waloréw pracy nalezy
upatrywa¢ w opracowaniu nowej, efektywniej metody, umozliwiajacej dobor takich dziatan
agrotechnicznych, ktére w praktyce pozwalaja pozyskaé surowce roslinne o parametrach

warunkujacych oczekiwany potencjat energetyczny z upraw konopi siewnych odmiany Henola.

W rozdziale 4 zatytulowanym Materialy i metody, Doktorant przedstawil material
badawczy i przebieg procesu badawczego. W pierwszej kolejnosci Autor przedstawil
charakterystykg konopi odmiany Henola, gdzie dla lepszego zobrazowania na postawie studium
literatury, dokonal analizy poréwnawczej opisywanych cech w odniesieniu do innych odmian
konopi.

Kolejne dwa podrozdziaty dotycza metodycznych aspektow z zakresu agrotechniki.
Przyjeta przez Autora metodyka zakladala prowadzenie doswiadczen polowych majacych na
celu oceng wpltywu roznych dawek nawozenia mineralnego oraz terminu siewu i rozstawu
rzedow na wysoko$¢ i jako$é plonéw konopi siewnych tej odmiany. Prowadzone dziatania
metodycznie zakladaly rowniez uwzglednienie wplywu niezaleznych atmosferycznych
uwarunkowan pogodowych na wzrost i rozwdj ro$lin.

Przyjeta metodyka zakladata przeprowadzenie analizy dla dwoch wariantéw uprawy tj.: wariant
I: uprawa odmiany Henola w celu pozyskania nasion na cele przemyslowe oraz wariant II:
uprawa odmiany Henola w celu reprodukcji kwalifikowanego materialu siewnego. Oba
warianty zakladaly, Zze pozostala biomasa, stanowiaca odpad w analizowanym rodzaju
produkcji rolniczej, zostala wykorzystana na cele energetyczne. Przyjety zakres czasowy to
2016 oraz 2018-2019. Doktorat w tym miejscu wspomina ze ,,W 2017 r., z przyczyn
niezaleznych, do$wiadczenia polowe nie zostaly przeprowadzone” — nasuwa si¢ pytanie
dlaczego?

Podrozdzialy 4.4-4.6 wraz z ich uszczegétowieniami, przedstawiaja w bardzo szczegdlowy
sposob metodyczne aspekty okreslnie przydatnosci biomasy Henoli jako substratu do biopaliw:
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stalych, ciektych i gazowych. Przyjgte w tym zakresie zalozenia badawcze i obliczeniowe
pozwalaja na kompleksowa analizg potencjatu energetycznego badanego materiatu ro§linnego.
Doktorant w skrupulatny sposdb prezentuje wiasciwosci badanych substratow wskazujac naich
wady 1 zalewy w zalezno$ci od docelowego przetwarzania na cele energetycznego (m.in. ryc.
30). Dbato$¢ o wysoka jakos¢ i kompleksowos$é przeprowadzonych badan daje sie zauwazyé
,»niemal na kazdym kroku” czego dopelnieniem nich bedzie jedno ze stwierdzen Autora, ktory
podkresla piszac: ,, W celu zagwarantowania prawidlowego przebiegu produkcji biogazu przed
rozpoczeciem procesu fermentacji metanowej konieczne bylo okreslenie parametréw
startowych substratow tj. suchej materii i suchej materii organicznej stomy konopnej .

W dysertacji Autor prezentuje w sposob obrazowy stanowiska badawcze (m.in. ryc. 16, 18,
19 czy 23, 24, 25) oraz opisuje przebieg poszczegdlnych doswiadczen badawczych m.in. w
postaci wzorow i rGwnan.

Takie podejscie daje czytelnikowi dobry ogdlny obraz zagadnien badawczych i technicznych z
jakimi nalezalo si¢ zetkna¢ w pracy, aby zrealizowac zalozony cel i wykona¢ szereg badan, a
nastepnie przystapi¢ do analizy uzyskanych wynikow.

Przedstawione w tej czgSci informacje i wzory wprowadzaja stopniowo czytelnika w
aspekty badawcze cech fizycznych i chemicznych substratow oraz aspekty obliczeniowe
czynnikow ktére wpisujq si¢ w definicje potencjalu energetycznego biomasy (m.in. ciepto
spalania i warto$¢ opalowa biomasy konopnej czy wydajnosc bioetanolu ze stomy konopnej,
wydajnos¢ oleju z nasion konopi, wydajno$¢ biogazowa i metanowa substratu).

Zakres przyjetych zatozen metodycznych nalezy uznac¢ za wlasciwy i kompleksowy
pozwalajacy na uzyskanie wynikdéw niezbednych do zrealizowania celu pracy.

Mozna mie¢ jedynie zastrzezenia do informacji dotyczacych przejetej metodyki
obliczen statycznych/ obliczen weryfikacyjnych uzyskanych danych empirycznych — modeli
neuronowych. W przyjetym przez Autora bardzo szczegélowym sposobie opisu
poszczegodlnych elementéw/etapdw badan i obliczen nalezalo ten aspekt obliczen opisa¢ jako
osobny podrozdziat. Tym samy w sposob bardziej szczegoétowy uzasadni¢ dlaczego wybrano
tego rodzaju narzedzie, bo czy niekorzystnie bylo by w analizie weryfikacyjnej uwzglednié
analizy statystyczne pozwalajace okresli¢ m.in. istotno$é¢ rézni¢ w obrgbie badanych
zmiennych ilosciowych i jako$ciowych (zmiennych zalezny i niezaleznych)?

Uzyskane wyniki badan Autor konsekwentnie, tzn. zgodnie z celem gléwnym pracy i
metodyka badan, przedstawil w rozdziale 5. Wyniki badan i dyskusja w formie rycin i tabel.
Praktycznie przyjal podobny uktad zamieszczania wynikow w calym rozdziale tzn. rycia, badz
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ryciny 1 tabela badanych warto$ci oraz opis i dyskusja wynikéw. Kolejno$¢ prezentowanych
wynikow stanowi odzwierciedleniem zalozonego toku postepowania w przyjetej metodyce
pracy. Za wzgledu na do$¢ obszermy zakres pracy do czgéci szczegdlowych wynikéw Autor
odsyla czytelnika do stosowanego aneksu (aneks 1, aneks 2).

W rozdziale tym Doktorant poréwnuje uzyskane wyniki swoich badan z wynikami
innych autoréw prac o podobnym zakresie na poziomie krajowym jak 1 zagranicznym.
Swiadczy to duzej wnikliwoéci badawczej Autora w poszukiwaniu optymalnych rozwiazan
oraz $wiadomosci ze dobra praktyka badawcza jest podejmowanie wszelkich prob
weryfikacyjnych uzyskanych wynikow badan wiasnych. Ocenia takze uzyskane wyniki w
kontekscie zatozonej hipotezy badawcze;.

Zdarza sig jednak, jak to ma miejsce w przypadku wskaznika nadwyzki bezposredniej (str. 91)
ze analizowane wyniki nie zostaly zweryfikowane w stosunku do uzyskanych danych przez
innych autoréw, a zamieszczony sposob obliczania bilansu budzi watpliwosci m.ni. ze wzgledu
na nie uwzglednienie doplat bezposrednich np. do powierzchni uprawy. Tym samym

opracowany bilans nie moze zosta¢ bezposrednio odniesiony do uwarunkowan praktycznych.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze uzyskane przez Autora wyniki badan pozwolily na
zweryfikowanie i1 potwierdzenie zalozonej hipotezy badawczej. Rozprawa doktorska zostata
zakonczona podsumowaniem oraz 6 wnioskami, ktore $ci$le wynikaja z zaprezentowanych w
pracy wynikow badan oraz podkreslaja zrealizowany, zalozony cel pracy. Uzyskane na
podstawie badan wyniki oraz ich analizy moga by¢ przydatne w praktyce. W zwiazku z tym,
przedstawione w pracy niektore stwierdzenia i wnioski mozna traktowac jako zalecenia co do
predyspozycji badanych surowcow roslinnych w aspekcie ich wykorzystania na cele
energetyczne. Jednak zalecenia te mogly byé w pracy bardziej wyeksponowane z
podkresleniem i podaniem pewnych zalozen ograniczajacych wykorzystanie badanych
surowcow roslinnych jak to ma miejsce w recenzowanej pracy w odniesieniu do wynikéw
dotyczacych oleju konopnego, jako biopaliwa. Autor jednoznacznie zaznacza, ze ,,Uzyskane
wyniki wskazuja, ze w warunkach klimatycznych Polski stosowanie czystego oleju konopnego
jako biopaliwa w silnikach pojazdow mechanicznych, jest nieefektywne z uwagi na mozliwo$é
zamarznigcia ptynu w czasie zimy i okresowych przymrozkow”.

Chodzi o podkreslenie w pracy ewentualnych ograniczen i sugestie zwiazane potencjatem
apikalnosci bezposredniej uzyskanych zrownan do praktyki. Mialoby to wplyw na jeszcze

wigksze walory utylitarne pracy.



Za godne podkreslenia nalezy zaznaczy¢, ze Doktorat na ostatnim etapie pracy tj. we

wnioskowaniu jednoznacznie wskazuje dalsze kierunki badan.

4. Uwagi i pytania

W trakcie recenzji pracy nasuwaja si¢ nieliczne nastgpujace uwagi o charakterze,

merytorycznym, formalnym i redakcyjnym oraz pytania:

W  metodyce badan (podrozdziat 4.2) na stronie 50 podano informacje, ze
. przeprowadzono dosSwiadczenia polowe majgce na celu poznanie wplywu rosngcych
gestosci wysiewu nasion konopi (20, 40 i 60 kg-ha') na wysoko$¢ i jakosé plonéw
najbardziej perspektywicznego rodu IWN-P/08N (obecnie Henola)”, z kolei w tym samy
podrozdziale na stronie 51 Doktorat pisze, ze ,, Siewu nasion dokonano w Il dekadzie
kwietnia w ilosci 50 kg-ha' po uprzednim oznaczeniu ich sily kietkowania i zaprawieniu.
Pielegnacje mechaniczng wykonywano w miarge pojawiania si¢ chwastow lub
zaskorupienia gleby” — stad pytanie: czy finalnie sprawdzono czy gesto$¢ wysiewu na
wplyw na poziom uzyskanej biomasy i nasion?

W metodyce badan (podrozdzial 4.2) na stronie 51 Autor pisze: ,, Nawozy, w tym azot w
formie saletry amonowej, wysiewano oddzielnie na kazde poletko, bezposrednio przed
siewem. " Natomiast nastepne zdanie brzmiace: ,, Polowa dawki azotu byla stosowana
przed siewem, a druga — poglownie, przed formowaniem si¢ kwiatostanéw.” sugeruje ze
dawka azotu byla dzielona - co bylo by zadane agrotechnicznie.

Na stronie 52 Doktorat pisze, ze ,lym pobrano proby nasion (Srednia z kazdych 3
powtorzen — razem 600 g) oraz stomy (srednia z kazdych 3 powtdrzen — razem 1 kg).
Oznaczono zawarto$S¢ suchej materii i suchej materii organicznej w stomie oraz w
nasionach. Proby nasion i stomy stanowily surowiec do wykonania analiz parametrow
fizyeznych i chemicznych majqcych na celu oceng przydatnosci biomasy konopi odmiany
Henola jako substratu do produkcji biopaliw stalych, cieklych i gazowych” — nasuwa si¢
pytanie czy pobrana masa nasion i stomy byla wystarczajaca do wykonania wszystkich
analiz z zakresu potencjatu energetycznego w odniesieniu do objetej analiza produkcji
biopaliw.

Na stronie 54 odnotowany nielogiczny spojnik, Autor pisze: ,zajmujacych si¢ na w
codziennej praktyce niniejszym zagadnieniem”.

W metodyce badan (podrozdzial 4.3) na stronie 56 Autor pisze: ~ Koszty produkcji

biomasy na cele energetyczne okreslono na podstawie uproszczonej kalkulacji nadwyzki
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bezposredniej” — przyjecie takiego zalozenia wydaje si¢ by¢ duzym uproszeniem w
stosunku do szacowania kosztow pozyskania biomasy na cele energetyczne. Przyjmuje si¢
bowiem ze koszty pozyskania biomasy na cele energetyczne oblicza si¢ jako ilos¢
procesow jakie musimy wykonaé aby otrzymaé biomasg¢ o odpowiednich parametrach np.
uzyskanie odpowiedniej wilgotnosci.

Nawiazujac do uwagi ogblnej zamieszczanej w niniejszej recenzji we wezesniejszym jej
fragmencie, prosz¢ powotujac si¢ na wiarygodne zrédla literaturowe zdefiniowac
wskaznik nadwyzki bezposredniej oraz przyblizy¢ postgpowanie przy obliczaniu kosztow
produkcji wybranego biopaliwa.

Uwaga natury stylistycznej: na stronie 57 Autor pisze: "rozdrobniono za pomocg
elekirycznego miynka do kawy” wiasciwie byto by uzy¢ moze sformutowania: ,,Mlynka
laboratoryjnego bijakowego™ mtynek do kawy wydaje si¢ by¢ kolokwializmem ktory w
rozprawie doktorskiej nie powinien si¢ znalez¢.

Na stronie 57 Doktorat pisze: ,Ze wzgledu na znaczng zawartos¢ struktur
lignocelulozowych, ktére w glownej mierze determinujq mozliwos¢ mechanicznej obrobki
biomasy [Lalak i in., 2014, Grala i in., 2014], konieczne bylo przesianie proby na sicie o
wielkosci oczek wynoszgcych 2 mm”. — proszg doprecyzowa¢ czy do dalszych badan
wykorzystano frakcjg nad czy pod sitowa oraz jaki byl cel przesiewania rozdrobnionej
frakc;ji.

W metodyce badan (podrozdziat 4.6.2) na stronie 72 Autor pisze: , W reaktorach
Sfermentacyjnych umieszczono probki substratow organicznych wraz
z zaszczepkq” — pytania: Skad pochodzit inoculum i w jakiej ilosci byl dodawany, jakie
bylo obciazenie komor fermentacyjnych czyli jaki procent suchej masy pochodzenia ze
stomy konopnej byt w fermentorze.

Czy zadanie ze strony 108: ,, Zatem proces ten wymagal o wiele wiekszego nakladu
energii, w porownaniu z otrzymaniem oleju konopnego tloczonego na zimno, a co wigcej
wartos¢ opatowa takich biopaliw” nie powinno si¢ konczy np. sformulowaniem ,,byta
mniejsza”? w obecnej postaci wydaje sie by¢ niedokonczone.

Zapoznajac si¢ z przedstawiona w pracy analizg temperatury zaptonu oleju konopnego
(str. 108), nasuwa si¢ pytanie, czy Doktorant wykonat biopaliwo na bazie oleju
konopnego i przeprowadzat oznaczenia omawianych parametrow czy te parametry zostaty

oznaczone dla oleju surowego z konopi. Pytanie jest efektem przeprowadzonej przez



Autora dyskusji wynikow w odniesieniu do uzyskanych rezultatow parametrow biopaliw
przez innych autorow.

— Rycina 34, proszg doprecyzowac przy jakim cisnieniu byta mierzona objeto$¢ biogazu -
na rysunku jednostki tego nie uwzgledniaja.

— Prosz¢ doprecyzowa¢ analiz¢ wynikow zamieszczonych na rycinie 35, czyli prosze
wyjasni¢ dlaczego w 20 dobie wystapil duzy przyrost biogazu? czym to bylo
spowodowane?

— Zamieszczone w pracy wyniki pozwalajg zastosowac istniejace analizy statystyczne ktore
pozwolily by okresli¢ istotnos¢ roznic, jednorodnosé grup, site wspotzaleznosci w obrebie
analizowanych wynikow/zmiennych, co potwierdziloby jednoznacznie koncowe

wnioskowanie.

5. Podsumowanie i wniosek koncowy

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze rozprawa doktorska mgr inz. Jakuba
Frankowskiego pt. ,,Potencjal energetyczny konopi siewnych (Cannabis sativa L.) odmiany
Henola” stanowi problem naukowy i mie$ci si¢ w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych
w dyscyplinie inzynieria mechaniczna. Jednocze$nie stwierdzam, Ze cel pracy zostal w pelni
zrealizowany a hipoteza pozytywnie zweryfikowana. Logiczna i spojna calo$é¢ rozwazan oraz
prezentacja ich wynikow pozwala stwierdzi¢, ze rozprawa spelnia wymogi stawiane pracom
doktorskim wynikajacym z ustawy z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz Rozporzadzenia Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego z dnia 26 wrzesnia 2016r. w sprawie szczegolowego trybu
przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskim i habilitacyjnym oraz w postgpowaniu
0 nadanie tytulu naukowego. Fakt ten upowaznia mnie do zgloszenia wniosku do Rady
Wydzialu Rolnictwa i1 BioinzZynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu o wszczecie

dalszej procedury w przewodzie doktorskim oraz dopuszczenie rozprawy do publicznej obrony.

Sty



