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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Patrycji Hanny Beby pt' ,,Modele optJtmalizacyine

regionulnej alokucii irodkdw strukturutnych llspdlnei Potitv-ki Rolnei w Polsce" napisanej pod

kierunkiem naukowym Prof. dr. hab. Walentego Poczty (promotor) oraz

dr hab. Ewy Kiryluk-Dryjskiej (promotor pomocniczy)

Podstawq prawn4 wykonania recenzji jest uchwala Rady Wydzialu Ekononliczrlo-Spolecznego

Uniwersytetu Przyrodniczego w Pomaniu z dnit- 29'05'2017 r - pisrno Dziekana Wydzialu 230 mala

2017 roku.

1. Informacje o96lne

Recenzowana placa pol usza istotne kwestie, zarowno w wyntiarze badawczym' jak i

praktycznym. Czlonkostwo Polski w Unii Europejskiej zwi4zane jest z mo2liwoSciq wydatkowania

Srodkow struktur.alnych na rozwoj rolnictwa i obszarow wiejskich. Jednoczesnie jednak ko|zystanic z

tr"rnduszy UE, to wyzwanie w zakresie ich podzialu, bo jak zaznacza Doktorantka "ze wzglgdu na

szerokie i zr6znicowane grono potencjalnych beneficjent6w, jak rownie2 brak jednoznacznych

nrier.nikou efeklow \ prowad zanych d,ztalai adekwatny |ozdzial funcluszy jesl ptocesem tludnyln i

z.loZonynr" (s. 6). Chodzi przede wszystkim o to, jak dzieli6 ograniczone dlodki finansowe dostgpne w

ramachwsparc iapubl icznego'Lrwzglgdnia. j4czt .o2nicowanieobszar . t iwwie jsk ich i ro ln ic twa.Jakie

kryterium, a przede wszystkim jakie narzEdzia mozna zastosowai dla optymalnej alokacjl

ograniczonych zasob6w? Pr6ba rozwiqzania takiego problemu naukowego jest przedmiotem

recenzowanej pracy.

Recenzowana rozprawa lic4 238 stron i sklada sig z szeSciu rozdziat6w' wstqpu oraz

podsumowania z wnioskami. W pracy zawarto 32 Iabele oraz 33 rysunki' Bibliografra wraz z

materialami Zrodlowyrni liczy lqcznie 367 pozycji, w tyrr 45 w jgzyku angielskim i dwie w j9zyku

niemieckim (okolo l3% calej bibliografii). Tekst uzupelniony jest 49 przypisarri objadniaj4cyni'

P o w y z S Z a c h a r a k t e r y s t y k a w s k a z u j e n a p r a c o c h l o n n o S i p r z e p r o w a d z o n y c h b a d a r t o l a z l ] o g a t q

bibliosratle.



2. Cel€, hipotezy badawcze, metody

Clownyrn celem ptacy jest buclowa modeli opty nralizacyj nych' ktote flog4 wsprefac pfoces

a l o l < a c j i ( r o d k 6 w p u b l i c z n y c h d | a w s i i r o l n i c r w a w u j g c i t l t e g i o t r a l n v n l , t v o p a r c i t t o o d p o r v i e c l n i o

dobr .arrewskaznik i t .ozrvoluwKazdymzregiont iw.Celor ,v ig lownert ruZosta lypodpo|Z4dkowanecele

cz4stkowe. tj.:

- analiza polityki rozwoju wsi i rolnictwa w Unii Europejskiej jako formy interwencji'

ocenadotychczasowychplograrr rowochalaktet .zest l .uktU|a lnyn]pt .zeznaczot lyc l , tna|oZw(J iwSi i

rolnictwa na poziolnie kraiowym i regionalnym'

- identytil<acja czyntrik6w nla.]4cych clecyrJLl4ce ztlaczetlie w ptocesie rozwojLr wsi i rolnictwa w

Polsce w poszczeg6lnych regionach,

- optacor.vanie wska2nikow tozwoiu wsi i rolnictwa w legionach,

- konstrukcjaregionalnych modeli optymalizacyjnych'

- ocena wplyrvu symulorvanego regionalnego zr6znicowania rvskaZnikorv rozwoju wsi i rolnictwa

na alokacjg Srodkow pLrblicznych dla wsi i folll ictwa w Polsce'

Cele s4 sforprulowane pr.awidlorvo, rraj4 zar'6wno wymiat poznawczy, jak i aplikacyjny

L4cznie| r ,vorz4harrnoni jne i log icznedr .ze, ,vkocelowumo2l iwia jqcerveryf ikac jgsfb| lnu lowanych

trzech hipotez: po plefwsze. ze regionalne zroZnicorvanie rvsi i tolnictrva wymaga ttiZnego pozionlu t

struktllry irlterwencji pLrblicznej; po dlugie. ze regionalne rvskazniki tozrvo.ittwsi i rolnictwa nrogq b-vc

w y k 0 r z y S t a n e w m o d e l a c l , ] o p t y r l a l i z a c j i a l o k a c j i S r o c l k 6 w S t r U k t L l | i r l n y c I , ] W I , R ; p o | v e c i e . z e

zaslosowanie nletod optymatizacyjnych moze byi wykolzystane do alokacji Sr'oclkow publicznych

odpowiaclajqcej regionalnemu zro2nicor.vaniu,,vsi itolnictrva. 096lnie nie Inatll zastrzezei do hipotez'

chociaz pewne w4tpliwosci bLrdzi samo stbrnrulotvanie pierwszej hipotezy Lrtmdniaj4ce je'i

weryfikacjQ.

Doktorantka w swoich badaniach wykorzystuje odpowiednio dobrany zestaw metod

badawczych, obejnruj4cy m.in. analizq i krytykg piSnliennictwa naukowego' metodq deskfyptywn"t'

porownawcz4. arralizQ czynnrKowq oraz liniowe modelowanie optymalizacyjne Badania empiryczne

prolvaclzone sq dla szesclLl tegionow l'jolski (ti cenlralny polLtclniorvy' poludniorvo-zachodni'

p o l n o c n o - z a c | r o d n i , p o h l o c n y o t a z r v s c l r o r l n i ) w v o d l Q b n i o l l y c | r t r a l l o z i o n l i e N U T S - l . Z b u d o w a n e

modele optymalizacyjne wykorzystane s4 do wariantowego symulowania alokacji przyznanych Polsce

Sr'oclkow finansowych w tamach Ptogtamu Rozwoju Obszaror'v Wiejskich na laia 20l4-2020

p o r n i q c l z y l 2 d z j a | a n p r o g f a l n u n a p o z i o n l i e b a d a r r y c h l e g i o n o r v . ' I a k o r r ' s p 6 l c z v n n i k i l i r n k c j i c e I u

Doktotantka pfzyjqta syntetyczne wskazniki rozwoju wsi i rolnictwa dla poszczeg6lrrych szesciu

regionorv 'Wska2nik i teDoktorantkawcze: i r r ie jskotrs t t .uowa|arvyko|zystL i4canal izqczynrr ikorv4,

kt6r'a umo2lirvila rowrriez identytikacjq glorvnych elententorv |ozr'voju wsi i rolnictwa Warto

podkleSlii. ze w [ar]lach zmienn;-clr wejSciowych r'vykorzystano bazE 39 wskaznikow

charakteryzuj4cych pozrorlr rozrvoju obszarorv rvieiskich i Potencial rolnictw'r w 2146 gminach'



Nale2lr w tynr miejscu docenii pracochlonno5c pocliEtych badan ptzez Doktofanlkq' znalorrlosc

wilfsztatu baclar.vczego olaz rrrliejgtno5i wyko fzystylvan ia w analizach dLrzlch zbiolorr ztlricntrl uh'

Lektura rozprawy pozrvala rtri stwierdzii ze cele, zaf6wno gl6rvny' .1ak i szczegolorve' sq

rrz i rs i rdniorre i  r r rogq by i .  p |zedrn iotcrn c l lseI t : rc j i  doktursk ie j .  Doktotar t tka z i ts to iowal i l  tout t icz

rc lekwrt r tq  do p lz l jq t lch ce lou i  l r ipotez procecl t t tg  brdatvczr '

3. Strukt|lra i tresd Pl'acy

Doktorantka sw6j wywod przeptowadza w szeicitt rozdzialach' kt6re tworz4 sp6jn4 i logicznq

welvngtr.znie konstrLrkcjE. 096lnie klacl pfacy. struktLlfa i podzial tresci st1 prarvidlorve (ewer]iLralne

u,,vagi znajcluj4 sig rv clalszej czElci recenzji). Praca sklacla siq z tozdzirlu nretodrczncgo czqict

teofetyczrlej otaz entpitycznei Za kluczowe i oryginalne ttztajg ttzy ostatnie enrpirycztre rozdzialy

rozprawy.

Teoretyczn4 bazq dla zrealizowarrych badari empirycznl'ch jest przegl4d foli panstwa w

pr.occs ie l , . rkac j i  T i lsobuw prTez p|zedstr ru iu ie l i  kc l t tc . iz tnLt .  ckr ' t l ( \ l l l i i  ne. rkr i rs5czr te j .  ck l } t to t t l i i

dobrobytu oraz teorii wyboru publicznego. wyb6r teorii ekonomii. z pttnktu widzeniu celu tozptauy

rr ie  buclz i  Ino ic l t  zast t .zezen.  \ \ r r . ro  podk|es l i i .  2e omauiane zagadnienia.  zwlaszczl  dot lcz4ce teor i i

wyboru publicznego, s4 odnoszone do problematyki finansowego wsparcia rolnictwa i obszar'6w

wieiskich z budzetu UE. Tym samynl Doktorantka unriejgtnie lqczy wqtek teorctyczn) z

empirycznym. Autorka identyfikLrje r.6wnie2 prawidlowosci pt'ocestt tozwojtt obszarow wiejskich

zrviilz:rne ze znieniaiEc4 sig rolE lolnictr'va w procesie rozwoju gospodarczego Trzeba tu wrtitzrlie

z^znacTya.zepodJEtewpr.acyproblemyt .ozwojuobszalorvrv ie jsk ichwkorr teksc iet 'ozt ro jLt lo I t l ic twa

nie tlac4 srvoje.l waznoici i nadal pozostai4 wyzwaniem, zator'vno n' krajach rozwijaj4cych sig' jak i

rozwirrigtych, co tylko dodarkowo uzasadnia wlasciwy dob6r problenlu badar'vczego. Nalezy !v tynl

miejscu podkredlii, 2e dokonany przez Doktolantkq przegl4d zakesu interwencionizmu panstwowego

w swietle wybranych teorii ekonomii oraz ocena ptocesu tozrvoju obszatorv wiejskich potwierdza

ogolnq rviedzg teoretyczn4 Doktorantki z zal(Iesr ekonomii- I chociaz ta czPsi badari nla charakter

odtwofczy i przegl4dowy, to za wklad ALltorki mozlla uznai usystematyzowanie rvybtanych obszatow

analizowanych teorii ekonomii z punktu rvidzenia sfbrnrulorvanego celu rozprawy'

NapodstawieokreSlonycl r re lac j inr igdzyt .ozwojenl t .o ln ic twaiobszal6wwieIsk ichAtr tor .ka

strvie|clza. ze .jednvtn z ,.watunkorv kolzyslnego rvplywu lolnictwit rlit p('ziolrl tozuoju obszrttr.'w

r.viejskich jest clalsze podrvy2szanie procluktywnosci i korrkulen cyj rroSc i tego sektora przy

jednoczesnynt zachowaniu clbalo(ci o r.ownowagg rolno-sr'odowiskow4." (s 68). Z-alecenia te znaJdul4

swoje odzwierciedlenie w postulowanej zmianie postrzegania WPR jako polityki sektorowej

lvspieraj4cej r.vvl4cznie rolnictwo na politykg ukierunkowan4 na stytnulorvanie rv ie lofunkcyj nego

rozwojuobszarowwiejsk ich.ZmianyteDoktorantkaidentyf iku jezat .ownowprzEsL|wir l l iL | i lkcc| l towZ

polityki rynkowo-cerlorve1 (tzw. I tl lar WPR) na politykq strukturalnE (tzrv ll fi lar WPR)' jak i w

e w o t t t c j i s a m y c h p f o g t a m o w s t r u k t u l a l n y c h W P R . J e d n o c z e ( n i e A t l l o r k a t ] Z n a j e . 2 e . . z e w z g l g d t t n a



znaczne zr6znicowanie rolnrctwa i wsi w poszczegolnych patistwach czlonkowskich UE. 1 ,) krajc rc

bgd4 mialy oclnrienne poclejScie clo rozwojrt obszarow rviciskich" (s l0l) ozndcza t(r' zc rdzrry

poziom rozwoj u rolnictrva i obszarorv wiejskich, odmienne interesy poszczegolnych panstw

czlonl<owskich powodLu4, ze ptoblem alokacji buclZetu WPR dotyczy nie tylko podzialtl Srrdkow

nr igc lzyf i |aryWPR,aletakzer l l iqc lzyposzczegolncpr ioryretyrvrat lac l t l . l larust ruktura lnego(s.94-

95). .lednocze(nie. co wazne w kontckscie dalszych rozwaZari. Doktorantka stwief.lza, 2e.jest to wybol'

g lownienr iEc lzywspieraniemdzia lar lwzrnacnia i4cychkonkur .er lcy jno! i idz ia lar i l l ro i i rodowiskowycl r

Potwierdzajqtowynik iana| izyregionalnegoztoZnicowatr iaa lokacj idrodkorvSt lUkt l l ra Inych

WPR wydatkowanych w latach 2004-2013 (program SPO Rotnictwo' PROW 2004-2006 i PROW

200'7-2013) w Polsce, lvedltlg priotytetow PROW-u 2014-2020' Ten nieszablonowy sposob

l<lasylikacji wyla2nie uwidacznia' 2e w warunkach rnoclyfikowanych pfiorytet6w czy celow wsparcra

strukturalnego WPR, zachowana zostaje ci4gloSi wspolf rnarrsowanyclr dzialari w kolejnych

perspektywach finansowych (tabela 16, s. 109-l l0) W rezultacie w Polsce' od pocz4tlir-t czlonl(ostwa

w strukturach UE. blisko polowa Sroclkow strukturalnych pfzeztl czatlL\ bvla na r'vspieranic pr-iofytet' '

zwi4zanegozewzt l r i rcn i t rn icmkonkur .errcy j r ro lc i . l / ] r rac iz ia larr iapr .oSroi lowiskowe,aponadl50/ona

r,vlaczenie sDoleczne (tabela 17, s. I l l). Proporcje te zmieniajq si9 na pozionrie badanych regiolldw' co

Doktorantka nie rylko wykazala. pocljgla r6wnie2 udan4 probg obiadnierria tych roznic Tg czgsc pracy

(klasyfikacja, opracowanie tabelafyczrre) ttz'ra)q za orygirraln4 i intefesuiqcq pozna\vczo WarroSciq

dodi r r r4, jest r .ownieZokreSleniewskaZnikowpoziotnLrabsorpc j iSt .odkowstr .uktura lnychskic t .owanvch

na lozwoj tvsi i lolnictwa w Polsce w lataclr 2004-2013 w badanych regionach w przeliczeniu na I ha

uzytkow tolnych i I tnieszkanca obszar6r'v rviejskich z uwzglgdnienienr pliorytet6rv PROW 2014

2020. Potijgte przez DoktorantkQ rozwazania we wskazanych wyzej obszarach sq logicznym

uyrvoclent  znr icrza jqcyrn c lo g lounej  et l rp i t5cznej  czesci  p lac l '

W r lyr r ik t r  przepfouadzrnej  anr l izv ezvnt t ikorre j  Doklo lanlk i l  wykrzr la  zc obszary wie jsk ie

i  r .o ln ic two w l ro lsce s4 regronatn ie z |o2nicorvane.  Polska r ' i ie !  jest  zatetn t l i t iec lnt r toc l r t r t  a  r l i t je j  obtaz

wplyrvajrl czyrrniki deternrrnuJ4ce rozr'voj spolecztro-gospodarczy" (s 200) Samo stwierdzenie niejest

odkrywcze, ale zidentyfikowanie glownych. w tym wioclqcych, czytrnikorv dctefnrintrji lclch pr)ziorr

rozwojtt rolnictrva i obszafow ',viejskich na poziomie tegionow iest cennE wartosci4 dodanq Ponadto

Doktorantka z iderr ty t ikowi . r l l  r r ,Tuice u poziorr ic  fo7\ \ ( i l l  p . rszczcgol r lych c le l l r (n t t l$

chalakteryzuj4cych rvieS i lolrlictwo badanych legion6w' co pozwolilo jej wskazac obszary o

najwigl<szych dyspropolcjach. W tyrn rnie.jsctt docerric nale2y udanq probE objaSnienia wskazanych

I o z n i i w p o z i o m a c h r o z w o j u r o l l l i c t w a i o b s z a r . 6 w w i e j s k i c h b a c l a r r y c h r e g i o n 6 w , c o p r z y a n a l i z t e

prowadzonej na takim poziomie agregacj i danych nie bylo zaclatrienr lativynr'

UzYskane przez Doktorantkq wyniki (rezultaty analizy czynnikowej) nraJq wynrlar pozna\\czy

oraz aplikacyjny i lnogly byc rvykotzystane clo planowania alokacii Sroclkow strukturalnych WPR

urvzglgdniajqce.i specylrczne potrzeby badanych regionorv SynLrlacjq takiej alokacji Doktofanlka

plzeprorvadzila wykorzystu]4c do tego zbudor'vany model optynlitl izacl'jn1 r'rcdltrg ttzcch witrt'tntor'v'



pfzy czyrl'r srodki zostaly llocizielone porrigclzy l2 clzialari progranltl PROW 20l4-2020'

Uwzglgclniaj4c to, 2e wczesriej Doktorantka prowadzi sr.voj e rozwazanir tv otlttiesicttiu elo szesciu

pfiofytetow PROW 20t4-2020 (a nie dwunastlr dziatari). zabieg ten nie.iest r.v pelni zrozurnialy. bu|zy

tez ci49|o5c pt.owadzonego r,vywoclu. FLtnclusze stluktU|alne clzielone s4 rvedlr.tg tt.zeclr pIZy'Qtych

wafiantow, tj. sprawiedlirvosci. ef'ektyrvnoSci oraz zfowllowaZenia. 1'o pierwsze kfyteriLlm oziacz?r. ze

regiony, w kt<ir.ych wybrarre elenrenty rozwoju obs:zrr6w wiejskich i tolnictwa sq nlniej toztvinigte

powir t r t l  o t rzyntac oc lponiednio wiqksze wspatc ie r t i2  r 'eg ior ly '  w k lof lch e lcntent l  Le s4 te latywnie

lepiej rozrviniqte. Kryterium ef'ekryrvnodci zaklada.2e rviEksze tinansowanie powinno byi kierowane

do tych |egi . . - r r tow- w ktorych w;btane e lcntet t t ;  r 'ozrro j t t  w" i  i  to l t t ic tua obccnie j t rz  u5kazt t jq  r r lZszt

dynanrikg tozwoju. co pozrvoli na dodalkorve zwigkszenie ich kon ku rencyjnodc i iettktlrvnoSci tv

przyszlo(ci. Trzecie kryterium jest wariantem kornp|orn isowynr porrigdzY alokacj4 sprawiedliwq a

ef .ektywn4'Dokto lantkapl .Zepl .owadzi tawa.r iantow4syrnulac jgatokacj i ( rodk6wPROW20l4_2020

nrigclzy poszczegolne dzialania na pozionlie ktaju' jak i regionow Szczegolnie te drugie wyniki s4

interesLlj4ce, zar6wno r'v aspekcie poznawczytn. a przede wsz)slkitrr aplik cyjnvrr' rv iwictle

ziclentyfrkowanego zroztlicowania pozionru tozwoit't rolll ictwa i obszarow rviejskich legiono!v

Uzyskane symulac je a lokacj i  PRow 2ol4-2020 Doktotantka potorr r ta la torvt r tcz d l l  z tca l izowrt te i

a lokacj imin is ter ia lnejSrodkowPROW200T-20l3,copozwol i lopoSrecln ioocenicspos6bpodzia lu

Slodl<ow stosowany przez clecydenta. Oznacza to. ze skonstruowane narzqdzie alokacji nloze rownie2

S]Uzyidoweryf ikac j ipodejmowanychdecvzj iwzakres iealokacj iSrodkowst t . r :k tLt raIn1,ch '

Biot4c pocl LlwagQ powyzsze za oryginalrry rvklacl baclarvczy Doktofantki do wiedzy i

podstarvowe osi4gnigcie badawcze uznajq zbuclowarrie waliantowych modeli optymalizacyj nych z

wykorzystanrem syntetycznycn wska2nikow rozwoju rolnictrva i obszalow r'viejskich jako

wsl lo lczynnikorv t r - rn l<c j i  ce lu Empi lyczna czq(c '  badar i  pozwala t t r i  s tu ic lJz i t r '  z< Doktot ln tka

posiadaniezbgdrrywpracynaukowejwalsztatbadawczy,urr r ie jg tn ieSelekc jonujedaneStatystyczne

oraz pfzet \ \  a [ /a  je  odpouiedrr i r r t i  natzeclz ia t t t i  i tna l i l lcz t ts t t t i  Docet t ic  lor r t t ieZ I ra lczy l l ln ie jq t t to j i

objadrriania otlz-vtnanych rvynik6w.

4. Uwagi

LektLra tozprar'v1/ nasuwa tez Llwagi d1'skttsylne czy

szczegofowosci. PragnE poilkredlii ' 2e nie Lrrnniejszaj4

te2 wrltplirvosci o roznynl stopnlu

one wskazanych wcze5rliej walorow

merytorycznych I ozqr aw Y.

Uwagi t,golne:

. W m o j e j o p i n i i , p e w i e n n i e d o s y t b u d z i c z g s i t e o r e t y c z n a i w k o n s e k w e n c i i r o w r r i e Z c z g S c

empiryczna w jel warstwie objadninj4cej ALltorka wskaztrje' 2e |yrrek nie prowadzi do

optymalnej i efekty"vnej alokacji zasob6r'v' a tzrv niezawodnoSci rynku s4 2rodlem

rrieef'ektywnoSci ekonomicznej. Jednostkq ,,korygujqc4" mechanizm lynkowy Jest panstwo

(s.33) i w tyrn ."n fcie" Doktorantka prowadzi swoje badania' Szkoda' ze vt przeSl4dzie



l iteratur.y i swoich r.ozwazanrach, Autolka nie idzie dalej i nie odnosi siq do problemtr, w jaki

spos6b (m'in efektywrro6i vetstts sprarvieclliwoSi) te ograniczone zasoby decydent nloze

d z i e l i c , c h o c r a Z w p e w n y m z a k r e s i e c z y n i t o w c z Q s c i e n r p i r y c z n e . l ( w a r l a n t o w o s c

optymalizacji). Muszg tu podklesti6, 2e ALltorka we wstgpie ptacy batdzo wyftinie za^1acza'

2eniezan' t ierzarozstrzygacdYlen, ]atuponr igdzysprarv iedl iwoic i4aef tk tyrvnoSciqpodzia lu

Srodkow (s. 8). Bior4c jednak pocl tlwagq skonstrLtowane pfzez Doktofantkq rrrodcle

optymalizacyjne wspiefa.l4ce ploces alokacji wedlug tfzech kryteliow (tj ef'ektywnoSci'

sp rar.viecl liwodci oraz zr6wnowazerria), wspomnianego \vqtku' nawet w rrllniarze

przegl4dowYm, brakLrje.

. Doceniam pomysl warianto\'vego tnodelowania wydarkowania (rodkow stfuktllralnych WPR

na fozw6j r.vsi i |olnictwa. Moje r.vqtpliwoSci (Idwniez w swietle powyzszej urvagi) budz4

jeilnak przyjEte autorskie nazwy kryteriow, d efektywnoSci' splawiedliwoSci (r6wnoSci) i

ztownowaZenia. JLrz samo pojgcie ,'ef'ektywno:ii" jest przez badaczy rcznie rozumiane i w

konsekwencji niejednoznacznie stosowane (np' wyniki dzialania' prodttktywrroS6' sprawnosc'

ei'ektyrvno(i ekoDollllczna, spoleczna' :irodowiskowa) Clrca wvla2nie zaztaczye' 2e nle

negujg ttl samej iclei przl'.jgtych wariant6w optymalizacji Wyrazne odrricsienie si9

Doktorantki do tych okre6leri (z powolarrianri rra literatulq) ograniczyloby rodzqce srQ

w4tpliwoSci. Analogicznie dyskusyjne sq okre6lerria pozostalycll dwoch kryteriolv'

. Mai4c :iwiadorrro(i, 1lo pierwsze. trudnoSci rvystgpui4cych r'v procesie budorvania rvskalnikorv

syntetycznych, po drugie, zalet iwad stosowania tego typr'r wska2nik6rv' rnoje w4tpliwoSci

bLrclzi clobor Zl]]lent]ych wyjdciowych (39 zmiennych, s. 16_17), ktore ponijajil czynnik pt.acy

w rolnictwie. Autorka w ltrzypis\e zaznacza, 2e clob6r ztrriennych byl podyktolany

clostgpno(ci4 danych otaz arbitt'alnymi decyzjarni badacza (przypis I's l6)'jednak' lrra1qc na

r,rwadze rotq poclstawowych czynnikow wytw6r'czych w pfocesie rozwolLl spoleczllo-

ekonomicznego, pominigcie takich zmierrnych wylllaga szerszego l(olllelltarza'

. Interesui4ce i jednoczestrte zaskakui4ce s'1 tvyniki alokacji srotlkor'v PRoW 2014-2020

pomigdzy l2 dzialan progtarnu w szeSciu regionach Polski w tligciu watiantowyrl (s l7l-

f76). Jak sama Autorka zaznaczar "PotlriEclzy 
trzema modelowymi alokacjami wsparcia na

poszczeg6lne dzialania PROW 2014-2020 nie obserwuje siq znacz4cych roznic" (s 176)'

Niestety Autorka w Zaden sposob. rrie odnosi si9 do powyzszego stwiefdzenia' Jak wobec tego

Doktorantka ocenia przydatnosi skonstruowanych nlodeli do optyrrralrrej alokacji ircdkol

PROW 2014-2020 (lub innego wsparcia publicznego) wedlug trzech wariantow na poziotnie

kraju? Dla porz4dku naleZy clodai, 2e na poziomie badanych region6rv wystgpLrj4 wyta2ne

162nice pomiEdzy uzyskanymi wynikami modelowych alokacjiw trzech wariantach'

Uwagi dotyczclce strL!kILny Prqq'

. W n r o j e j o p i l , ] i i . \ v n a w | E z a n i r t d o u r v a g i o g o l n e j . t r e ( i r . o z d z i a l u ] n i e o d d i r j e r v p e | n i j e g o

tylulLl. l-fesc dotyczy pfzegl4du roli patlstwa w ptocesie alokacji w wvbfanycll teoriach



ekonomii. T -vttrl Podejmowanie decyzji

problemu, kt6re odnosi siq nie tylko do

sposob ograniczotre zasoby sq dzielon"

alokacyjnych . sugeruje jednak szetsze L1gcte

tego kto podejmuje te decyzje, ale rownieZ w jaki

. W rozdziale 3, punkt 3.2. Ewolucja prttgrtrnr.ix' . jest zbyt cllugi i zabrr|za p|opo|cie calego

tozdzialtt. Szkocla. ze treSci nie poclzielono rvedlug' np oktestirv llrzelonlor'vvch rv ervolucli

s t |L lk tu la |nejczgsciWPR.Chocia2zabiegtak iby lby l )o\ ,Vt6 l .Zenief l tegostosowanegoprzez

innych badaczy, nie umniejszaloby to wartosci poznawczej tej przegl4dowej czqsci pracy' a

wrqcz przeciwnie - wplywalo pozytl'rvnie na oclbior caloici W konLekicic tteSci pr:nktr: 3 2 '

punkt 3.3. Prctgrurttv Rozrrr'tju Obsztu'otl Wieiskich - unqlizcr potlnvnutvczcr w krajach Lhtii

Europejskiej sllgeruje. ze tlorownanie bgdzie dotyczylo toznych ptogtamcirv (tj PROW 2006-

2013, PROW 2014-2020) w poszczeg6lnych krqach UE' Por6wnanie dotyczy iednak tylko

PROW-u 2014-2020, co powinno byi zaznaczone w tytule'

Uwagi redakcyjne

. o d s t r o n y f o r m a l n e j i r e d a k c y j n e j p t a o a n i e z a r v i e r a l l o w a Z n i e j s z y c h b l g c l 6 l v c z y b r a k o w ' Z

obowrqzkLl recenzer.rta nruszg jednak wskazac pewne rriecloci4grrigciit, takie jak: roznr-

p isownia tych szrmycl ' l  okfes le l l  (np Wsp6lna Pol i tyka Rolna ls  75l  i  ws1;o lna pol i tyka ro lna

[s. 89]), niekonsekwentna odmiana (Srodki z I fi laru [s 103] lub z I fi lara [s 94]) czy

j e c l r r o z d a n i o l v e a k a p i t y . k t 6 l . e n i e p o t r z e b n i e . . r o z d r a b n i a j 4 . . t e k s t - W t e k S c i e z d a r . z a . ] E s i E

ror'vrrieZ zbEdne powt6rzenia [np s 12 i s 32]'

5. Wniosek koncowy

Przedstawiona przez paniq mgr PatrycjQ HannE Bebg rozprawa doktorska pt' Modele

opt!mqlizc!cyjne regiottalnei ctk*ocii !roclkiw stLtklLu'1114)ch ltrsp6lnei I'olil!ki Rolnej w Polsce

s p e l r r i a w a r u r - r k i s t a w i a n e t . o z p l a w o t , n z z a k t e s u t r a r u k e k o n o n l i c z n y c l r ' P t . z e p t . o w a c l z o n e P r z e Z

Doktolantkg badania stanotvi4 orvginalne rozwi4zanie ploblenlu naukor'vego Atttotka zrealizowal-

za lozo| ]ycel izwer.y f . ikor ,va lahipotezybadawcze.uc lowodni lazdoInoj isatnodzie lnegotbrn lu lowatr ta

i r o z w i q z y w a n i a p r o b t e n r 6 w z w y k o r z y s t a n i e n o d p o r v i e d n i c h n l e t o d b a c l a l v c z y c h o l a z U n l I e J Q t n e

l4cznie rv4tkorv teofetyczt'lych z attaliz1 enrpiryczn4 Tytr sanlytn Doktorantka potwierdzila swoj4

ogoln4 wiedzg teoretyczrr4 w dyscyplinie ekonornii oraz uniejqtrroSc santodzielnego pfowadzer'rra

pracy naukowej.

Bior4c pod uwagq powyzsze, stwierdzatn' 2e oceniana lozplawa spelnia tbnnalne olaz

merytoryczne wymogr zawane w Ustawie o sropniach i tytule naukowym oraz stopniach itytule w

zakr.esie sztuki z dnia 14 rnat.ca 2003 roktr (Dz. U' nr 65, poz.595 z p6zn' znr.). Na tej podstawie

wniosl<L5q o przylgcre fozprawy i clopuszczenie Pani magister Patrycji Hanny Beby do publicznej

obrony. Y


