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Abstrakt. W opracowaniu przedstawiono wybrane aspekty przebiegu tzw. wielkiego kry-
zysu, ktory nastapit w latach 1929-1933 w gospodarce, w tym w sektorze rolniczym.
Wskazano skutki kryzysu w sferze produkcji rolniczej i zuzycia srodkoéw produkcji, a tak-
ze w zakresie ksztaltowania poziomu i relacji cen. Zwrdcono uwage na dziatania inter-
wencyjne panstwa majace na celu zmniejszenie kryzysu w rolnictwie i powody ich malej
skutecznosci. Wykazano, ze kryzys byt bardzo uciazliwy i objat poza gospodarka takze
sfere socjalna, kulturowa i polityczna.

Stowa kluczowe: kryzys w rolnictwie, nozyce cen, interwencjonizm panstwowy

WPROWADZENIE I UWAGI METODYCZNE

Zapiski gospodarcze rejestrujace czasy dobre i zle wskazuja, ze w historii rozwoju
gospodarczego wystapito wiele okresow kryzysu i prosperity. Wahania aktywnosci
gospodarczej nie zawsze przybieraty jednak formy rytmiczne powtarzajacych si¢ cy-
klow. W latach 1558-1720 wedtug W.R. Scotta wystapito okoto 30 kryzysow. Ich przy-
czynami (zapewne takze skutkami) byly: wojny, epidemie, masowe gltody, zamieszki
wewnetrzne, nietad finansowy, akty gwattu ze strony rzadéw oraz zaczatki spekulacji
[Estey 1959]. Nadal bardzo trudne jest ustalenie daty, ktorg mozna by uwazaé za pocza-
tek powtarzajacych si¢ zjawisk cyklu koniunkturalnego. Za nieperiodyczne kryzysy
typowe dla kapitalizmu uznaje si¢ zatamanie gospodarek wielu panstw, ktore nastgpity
w latach 1811 1 1815 oraz 1818. Przyjmuje si¢, ze poczatek pierwszego cyklu koniunk-
turalnego datuje si¢ od czasu angielskiego kryzysu z 1825 roku, natomiast pierwszy
kryzys o skali migdzynarodowe]j nastapit w 1857 roku, obejmujac zasiggiem Europe
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i Ameryke. Najcigzszy i najdtuzszy kryzys gospodarczy XIX wieku wybucht w 1873
roku i trwal do 1878 roku. W kolejnym globalnym zatamaniu gospodarka $wiatowa
znalazla si¢ po 56 latach, tj. w 1929 roku [Zarzadzanie... 1984]. Analizujac dlugie cykle
koniunkturalne, Honsen stwierdza, ze w gornej fazie dtugiego cyklu koniunkturalnego
powstawaty dogodne warunki do rozpoczynania wojen [Estey 1959]. Dolna faza cyklu,
tj. depresja (zwlaszcza przedtuzajaca si¢), a czgsto nawet anarchizacja zycia spoleczne-
go wskutek nasilajacych si¢ niepokojow tworzyly dogodne warunki do wszczynania
rewolucji.

W opracowaniu podj¢to problem tzw. wielkiego kryzysu gospodarczego w Polsce
i jego skutkow dla wsi i rolnictwa. Zwrocono uwage na zmiany cen i relacji cenowych
w rolnictwie oraz pozarolniczych dziatach gospodarki narodowej wystgpujace w ostat-
nich latach oraz reakcje obronne rolnikéw wobec ich pogarszajacej si¢ sytuacji ekono-
micznej. Wskazano na interwencyjne dziatania panstwa w sferze ochrony rynkéw,
zwlaszcza zbdz. Zwrdcono uwage na zadluzanie rolnictwa oraz jego wzrastajace obcia-
zenie podatkowe, ktore doprowadzilo do zapasci ekonomicznej wsi. Opracowanie ma
charakter przegladowy, ale ze wzgledu na wymog ograniczonej objetosci, wiele kwestii
analiz podj¢to w sposob syntetyczny.

ISTOTA WIELKIEGO KRYZYSU EKONOMICZNEGO
W ROLNICTWIE POLSKIM

W okresie miedzywojennym Polska byta krajem zacofanym, stabo uprzemystowio-
nym, o prymitywnym rolnictwie. Na tle ogolnie stabej gospodarki byto ono jednak
dzialem wytwarzajacym wraz z lesnictwem i rybotowstwem az 68% wartosci produkcji
ogotem. W 1931 roku ludno$é zatrudniona w rolnictwie stanowita prawie 65% pracujg-
cych ogétem. W pierwszym okresie rozwoju gospodarczego, tj. w latach 1919-1924,
sytuacja gospodarcza nadal byla nieustabilizowana, charakteryzujac si¢ réznorodnymi
napigciami i zaburzeniami zwigzanymi z nastepstwami wojny, trudnosciami z konsoli-
dacja gospodarki zaboréw oraz inflacja. W 1928 roku wciaz jeszcze istniato 3,4 mln ha
odtogdéw, co oznacza, ze do poczatku wielkiego kryzysu rolnictwo nie zostalo w pelni
odbudowane [Tomczak 1969].

W latach 1929-1933 doszto do najglebszego zalamania koniunktury w dotychcza-
sowych dziejach $wiatowej gospodarki kapitalistycznej. Ujawnito si¢ to w pierwszej
kolejnosci na rynkach krajowych w olbrzymiej skali dysproporcji pomi¢dzy podaza
a popytem. Takze w Polsce pociagngto roznorodne nastgpstwa o charakterze mikroeko-
nomicznym i makroekonomicznym, w tym spadek produkcji, zatrzymanie proceséw
inwestycyjnych, zmniejszenie zatrudnienia, obnizenie dochodu narodowego, radykalne
zmniejszenie wymiany handlowej itd. Dotychczasowe analizy kryzysow wykazaty, ze
w ciggu dlugotrwatej recesji najwicksze straty ponosi rolnictwo, ktore dotknicte jest
takze najdtuzsza depresja [Estey 1959].

Potwierdzaja to dane statystyczne i analizy opisujace przebieg wielkiego kryzysu
gospodarczego w rolnictwie, w tym w rolnictwie polskim. Zasadniczym przejawem
kryzysu w rolnictwie byl spadek cen na artykuty rolne. Przyjmujac, ze w Polsce rozpo-
czal si¢ on z opdznieniem w stosunku do USA i krajow Europy Zachodniej oraz
uwzgledniajac, iz w rolnictwie rozwijat si¢ nieco pozniej anizeli w przemysle, 1928 rok
bedzie dobrym punktem odniesienia analiz dynamicznych przebiegu kryzysu. Cho¢
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kryzys rozpoczal si¢ w 1929 roku, to faktycznie pierwszym rokiem kryzysu w rolnic-
twie byl rok gospodarczy 1929/1930. Poczatkowo chlopi nie odczuwali wyraznie jego
skutkow, gdyz obnizenie cen objeto tylko produkcje roslinng. W kolejnym roku nastapi-
o glebokie zatamanie cen zbytu produkcji zwierzecej. Nastepnie kryzys potoczyl si¢
lawinowo, osiagajac dno w 1934/35 roku, kiedy to przychody gospodarstw chiopskich
wynosity zaledwie nieco ponad 35% przychodow z lat 1928-1929 [Mieszczankowski
1983]. Jednym z istotnych dla sektora rolnego przejawow kryzysu byta zmiana poziomu
i relacji cen towardw inwestycyjnych i konsumpcyjnych. W 1935 roku ceny na artykuty
rolnicze w pordwnaniu z 1928 rokiem spadly o okoto 65%, w tym na pszenice — o 65%,
zyto — 0 68%, ziemniaki — 0 66%. Podobnie duze obnizki obj¢ty produkty zwierzece —
ceny zywca wotowego zmniejszyly si¢ o 57%, wieprzowego o 66%, mleka o 62%. Aby
otrzyma¢ kwote pienigdzy taka sama jak w 1928 roku, w 1935 roku rolnik musiat
sprzedaé trzykrotnie wigksza ilo$¢ produktéw. Dochody netto z 1 ha gospodarstwa
(o powierzchni od 2,0 do 50,0 ha) spadly z 214 zt w 1927/28 roku gospodarczym
do 25 zt w 1930/31 roku i 8 zt w 1931/32 roku [Skodlarski 1995].

Aby zmniejszy¢ skutki ekonomiczne kryzysu, rolnicy starali si¢ zwickszy¢ produk-
cje, co przy zmniejszajacym si¢ popycie skutkowato obnizaniem cen na produkty rolni-
cze. Gospodarstwa duze zarecagowaly na spadek cen ograniczeniem produkcji, nato-
miast mate zwigkszyly produkcje towarowa, gtdéwnie kosztem wiasnego spozycia, aby
chociaz czasowo pokry¢ straty poniesione wskutek spadku cen. Taka reakcja duzych
gospodarstw kapitalistycznych i rynkowych byla mniej lub bardziej skuteczng droga
wyijscia z kryzysu. Reakcja rolnictwa drobnotowarowego prowadzita natomiast do za-
ostrzenia i przedhuzenia kryzysu [Tomczak 1969]. Nastapito takze zwickszenie po-
wierzchni ziemi przeznaczonej pod zasiewy z 16 480 tys. ha w 1926 roku do 17 800 tys.
ha w 1930 roku. Proces doprowadzit do nowej fali wysokiej nadprodukcji produktéw
ro§linnych. Nie znajdujac popytu na rynku, byly one przeznaczane na produkcje zwie-
rzeca. W kolejnych latach trwania kryzysu nastepowato zwickszenie hodowli zwierzat
gospodarskich, poza hodowlg koni. Konie bowiem tracity mozliwosci pracy na rzecz
pozarolniczych dziatdw gospodarki, stad tez nie byto potrzeby zwickszania ich pogto-
wia. W latach 1929-1933 liczba bydta wzrosta z 9057 do 8985 tys., a trzody chlewnej
z 4829 tys. do 5753 tys. Obnizanie plondéw, wynikajace z ekstensyfikacji naktadczej,
spowodowanej kryzysem, i narzucone przez gospodarstwa rezimy oszczednos$ciowe
doprowadzily w kolejnych latach trwania kryzysu do spadku ogdlnych zbioréw
i w zwigzku z przyrostem liczby ludnosci do zmniejszenia produkcji rolniczej liczone;j
per capita. Do obnizenia plonéw podstawowych ziemioptodéw zdecydowanie przyczy-
nilo si¢ zahamowanie postgpu agrotechnicznego, a zwlaszcza zuzycia nawozow sztucz-
nych. W 1929 roku produkcja zb6z chlebowych na jednego mieszkanca wyniosta 281 kg,
a w ostatnich latach kryzysu 255 kg, jeczmienia odpowiednio 54 i 43 kg, a ziemniakow
1016 i 961 kg [Skodlarski 1995]. Zalamaniu ulegt takze rynek maszyn i narzg¢dzi rolni-
czych. Zakup tych $rodkow produkcji w 1932 roku wynosit tylko 8,8% w stosunku
do 1928 roku.

Przebieg kryzysu w rolnictwie bardzo mocno byt zwigzany z popytem na zywnosc,
ktorg kreowaty gtownie miasta. Konsekwencjg zamykania zaktadéw przemystowych
i ograniczania produkcji byt gwaltowny wzrost bezrobocia. W latach 1930-1933 liczba
czynnych zakladow przemystowych zmniejszyta si¢ z 12 712 do 9639. W okresie de-
presji (dno kryzysu) odsetek bezrobotnych w Polsce przekroczyt 43 (w Stanach Zjedno-
czonych 35%, w Czechostowacji 24%, we Wloszech 22%). Wzrostowi bezrobocia
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towarzyszylo obnizanie ptac nominalnych. Przyjmujac za 100 wysokos¢ wyptat w 1928
roku, mozna stwierdzi¢, ze w 1932 roku wyniosly one 49, a w 1933 — 44. Realna wyso-
ko$¢ wynagrodzen obnizata si¢ jednak wolniej niz ich poziom nominalny, poniewaz
koszty utrzymania spadaly ze wzgledu na silne tendencje deflacyjne, zwlaszcza zniz-
kowe trendy cen artykutdow spozywczych, co powodowato relatywnie zwigkszenie sity
nabywczej dysponentdow obnizonych nominalnie wynagrodzen (tab. 1).

Tabela 1. Wskaznik plac nominalnych oraz kosztow utrzymania robotnikow zatrudnionych
w wielkim i $rednim przemysle w latach 1930-1935 (1929 rok = 100)

Table 1. Indicator of nominal wages and living costs of workers employed in great and medium
industry in the years 1930-1935 (year 1929 = 100)

Wskaznik Rok — Year
Indicator 1930 1931 1932 1933 1934 1935
Place nominalne (godzinowe) 99 92 85 77 73 71

Nominal (hourly) wages

Koszty utrzymania (obliczone dla kilku miast) 93 80 71 66 60 57
Living costs (calculated for several cities)

Zrodto: Maty rocznik statystyczny [1939], s. 274.
Source: Small statistical yearbook [1939], p. 274.

Ponizej poziomu minimum egzystencji zarabiato 54,2% mezczyzn i 82,1% kobiet,
a ponizej granicy ubdstwa odpowiednio 35,1% mezczyzn i1 71,3% kobiet. Zasitki dla
bezrobotnych otrzymato w 1931 roku 43% tracacych prace, a w latach 1933-1934 tylko
13-14%. Lata poprzedzajace wiclki kryzys gospodarczy byly relatywnie korzystne dla
rolnictwa, przetom nastapit w 1925 roku (w ktérym nozyce cen wedtug wykazow urze-
dowych zupelnie znikty). Potwierdzajg to relacje cen produktéw rolniczych i przemy-
stowych zestawione w tabeli 2.

Tabela 2. Ceny produktow rolniczych i przemystowych w okresie przed wielkim kryzysem (1914

rok = 100)
Table 2. Process of agricultural and industrial products in the period before the great crisis (year
1914 =100)
Rodzaj produktu Rok — Year
Kind of product 1922 | 1923 | 1924 | 1925 | 1926 | 1927 | 1928
A. Produkty rolnicze 76,0 72,9 112,6 129,6 106,6 130,5 126,8
A. Agricultural products
B. Produkty przemystowe 92,3 119,7 128,9 123,7 105,1 112,2 116,8
B. Industrial products
C. Nozyce cen (stosunek A:B) 0,82 0,60 0,87 1,04 1,01 1,16 1,08
C. Price scissors (A:B ratio)

Zrodto: Grabski [1929] i obliczenia whasne.
Source: Grabski [1929] and own calculations.
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Po pierwszej wojnie §wiatowe]j zniszczone gospodarczo rolnictwo nie moglo wy-
produkowaé wystarczajacej ilosci produktow rolniczych przez co najmniej 8 lat. Najko-
rzystniejszym pod wzgledem cenowym byl 1927 rok, w ktérym nozyce cen wynosity
1,16 i byly najlepsze w calym okresie miedzywojennym. W 1928 roku nastapity juz
pewne symptomy nadchodzacych niekorzystnych zmian w koniunkturze gospodarczej,
o czym $wiadczy migdzy innymi pogarszanie si¢ relacji cen produktéw rolniczych do
nierolniczych. W kolejnych latach zaczat si¢ ujawnia¢ wielki kryzys swiatowy. Uksztat-
towana przez co najmniej cztery lata wysoka podaz produktow rolnych, nadmierna
w poréwnaniu z kurczacym si¢ spozyciem zywnosci, zwlaszcza przez ludno$é zyjaca
w miastach, spowodowata gwaltowne rozwieranic nozyc cenowych [Moszczenski
1930]. Oznaczato to, ze na zakup tych samych produktéw przemystowych w okresie
kryzysu wie§ musiata sprzeda¢ o wiele wigcej produktow niz w latach przedkryzyso-
wych (tab. 3).

Tabela 3. Ceny produktéw rolnych i przemystowych nabywanych przez rolnikow w latach 1928-
-1935 (1928 rok = 100)

Table 3. Prices of agricultural and industrial products acquired by farmers in the years 1928-
-1935 (year 1928 = 100)

) Wskaznik cen w latach
Rodzaj produktu Price indicators in the years
Kind of product

1928 1930 1931 1932 1933 1934 1935

A. Produkty rolnicze 100 67,6 59,5 48,8 42,6 37,0 35,8
A. Agricultural products

B. Produkty przemystowe 100 98,5 90,4 81,0 72,6 70,3 66,3
B. Industrial products

C. Nozyce cen (stosunek A:B) 1,0 0,69 0,66 0,60 0,59 0,53 0,54
C. Price scissors (A:B ratio)

Zrodto: Grabski [1929].
Source: Grabski [1929].

Jak podaje Skodlarski [1995], aby naby¢ ptug w roku gospodarczym 1927/28, nale-
zato sprzedac 1 q zyta, a w 1935/36 roku — 2,7 q. Wzrost cen dotyczyl w najwigkszym
stopniu podstawowych produktow konsumpcyjnych, najczes$ciej kupowanych przez
biedng zacofang ludno$¢ rolniczg (so6l zdrozata o 360%, zapatki o 475%, wegiel
0 385%, a cukier o 255%). Tworzyla si¢ wowczas liczna grupa posrednikow handlo-
wych, ktorzy narzucali rolnikom niskie ceny zbytu, zwlaszcza na terenach odlegtych od
srodkow handlowych oraz od linii kolejowych.

Podobnie jak drobni rolnicy, takze wigksza wiasnos¢ ziemska odczuta dotkliwie
skutki zatamania koniunktury. Ograniczono lub niemal catkowicie zaprzestano inwe-
stowa¢ w rozwoj, a nawet odnowe majatku produkeyjnego. Bardzo mocno ograniczono
nawozenie mineralne, ktore w 1934/35 roku wyniosto tylko 19% stanu sprzed kryzysu
[Orczyk 1971]. Jednakze najbardziej odczuly kryzys gospodarstwa najstabsze ekono-
micznie, tj. mate pod wzgledem wielkosci obszarowej potencjatu produkcyjnego i pro-
dukcji rynkowej. W duzej czgéci utworzone w wyniku uwlaszczen, byly przewaznie
zadtuzone na zakup ziemi, budowe zagrod i splaty rolnicze. Procesy komasacji i melio-
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racji takze odegraly znaczaca rolg we wzroscie dlugow obcigzajacych wies. W latach
1930 i 1931 suma dlugéw wzrosta o ponad 600 min zt, a gtdéwna przyczyna tego stanu
byly zaciggane nowe pozyczki w celu ratowania gospodarstw przed licytacja. W 1932
roku zadluzenie wsi z réznych tytuldéw szacowano na 4,3 mld zl, a wartos¢ calej pro-
dukcji towarowej rolnictwa w roku 1933/34 oceniono na okoto 1,5 mld zt.

W odpowiedzi na narastajacy kryzys w rolnictwie, zwlaszcza malejacy popyt, pan-
stwo starato si¢ podja¢ rozmaite dziatania interwencyjne. W pierwszej kolejnosci objely
one rynek zbozowy. Gospodarstwa mate nie mogly uczestniczy¢ w interwencyjnych
zakupach zboza organizowanych przez panstwo (ze wzgledu na mata jednostkowa po-
daz zboza) i stad byly narazone w wigkszym stopniu na wyzysk ze strony posrednikow.
Znacznie wigksze mozliwosci skutecznej walki z kryzysem miaty duze gospodarstwa
towarowe. Na wniosek kot ziemskich zniesiono cta wywozowe na zboza, jednoczesnie
podniesiono cta przywozowe. Uruchomiono kredyt zastawny oraz wprowadzono premie
eksportowe. Interwencje rynkowa realizowano poprzez utworzony w tym celu monopol
eksportowy po nazwa ,,Zwigzek Eksportera Zboza RP”. Do kazdego kwintala wywie-
zionego zboza panstwo doptacalo 6 zl, a w niektorych latach takze dodatkowe 4 zt tzw.
superpremii [Zabko-Potopowicz 1936]. Potrzebne $rodki na cele interwencji rynkowej
panstwo pozyskiwato z tzw. funduszu interwencyjnego, na ktory sktadaty si¢ Srodki
z podwyzszonego o 10% podatku gruntowego i o 10% podatku ubojowego (wynoszg-
cego 3 zt od sztuki bydta, 0,50 zt od cielgcia i 1,5 zt od tzw. nierogacizny) oraz 10%
podatku przemystowego od obrotu [Krawulski 1929]. Najsilniej odczuwano skutki
kryzysu na obszarach peryferyjnych i najubozszych, potozonych na wschodzie i potu-
dniu Polski, gdzie rolnictwo byto najbardziej rozdrobnione. Na wsi w okresie kryzysu
nie tylko prawie catkowicie zaprzestano zakupow artykuldow przemystowych i spozyw-
czych wytwarzanych poza gospodarstwami, ale takze ograniczono konsumpcje wytwa-
rzanych w gospodarstwie jaj, mleka, masta, zboza, migsa itp. Produkty te przeznaczono
bowiem na sprzedaz, gdyz wymiar podatku gruntowego panstwo utrzymato przez okres
kryzysu niemal na niezmienionym poziomie. Obcigzenie podatkowe, i tak juz dotkliwe
dla matych niskotowarowych gospodarstw w okresie kryzysu, stalo si¢ wielkim pro-
blemem wsi. W Polsce w ciggu dwudziestolecia miedzywojennego nie doprowadzono
do ujednolicenia ustawodawstwa podatkowego. Istnialo wowczas osiem odrgbnych
ustawodastw podatkowych, tj. pruskie, austriackie, wegierskie (Spiz i Orawa), rosyjskie
z podziatem opodatkowania dla chtopow, dla dworow, dla osad, dla bytego Krolestwa
Kongresowego oraz ustawodawstwo polskie. Rolnicy ptacili 10 gtownych podatkow:
gruntowy, dochodowy, 10-procentowy nadzwyczajny dodatek do podatku gtownego,
nadzwyczajna darowizna majatkowa, dodatek na interwencje zbozows, optaty i doptaty
drogowe, podatek wyrownawczy, podatek inwestycyjny i szarwark [Dederko 1930].
Obciazenie podatkowe pochtaniato okoto 20% przychodéow pieni¢znych wsi. Wiele
gospodarstw w mniejszym stopniu uczestniczagcych w rynku nie moglo wywiazac si¢
w petni z tych zobowigzan, a poniewaz naleznosci te bezwzglednie egzekwowano —
sekwestratorzy i policjanci stali si¢ postrachem wsi. Niezmienione stawki oplaty targo-
wej byly w okresie spadku cen bardzo duzym obcigzeniem chtopéw. Wywolaly one
powszechny sprzeciw i byly jednym z najwazniejszych postulatow strajkéw chtopskich
[Mieszczankowski 1983].

Wies$ polska w okresie kryzysu cofneta si¢ rowniez cywilizacyjnie i kulturowo.
Wznowiono na masowa skal¢ wytworczo$¢ odziezy metodami chatupniczymi, glownie
z Inu i konopi. Z braku obuwia powszechnie na wsi chodzono boso. Do o$wietlenia
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mieszkan — porzucajac lampy naftowe — przywracano kaganki i tuczywa, a zamiast
zapatek do rozpalania w piecach stosowano hubki i krzesiwa [Skodlarski 1995].
W wielu okregach zaczat si¢ szerzy¢ gldd. Zrozpaczone do ostateczno$ci masy chiop-
skie chwytatly si¢ skrajnych srodkéw obrony, tj. czynnej walki z uciskiem poprzez straj-
ki i bunty chiopskie'.

PODSUMOWANIE

Wielki kryzys ekonomiczny w gospodarce §wiatowej szybko przeniost si¢ na strefe
rolnictwa, ktore w 1929 roku odczuwato juz pierwsze skutki pogarszania koniunktury
gospodarczej. Pierwszymi i najwazniejszymi symptomami kryzysu w Polsce byla nara-
stajagca z czasem dysproporcja pomiedzy podaza a popytem na produkty rolnicze,
a nastepnie takze Srodki produkcji dla rolnictwa. W koncowej fazie kryzysu, w 1935
roku ceny na podstawowe produkty rolnicze byty nizsze o 62,68% w stosunku do 1928
roku. W reakcji na spadek cen skupu i narastajgce tzw. nozyce cenowe gospodarstwa
duze w wigkszosci ograniczaty produkcj¢, natomiast mate staraty si¢ zwigksza¢ produk-
cje¢ towarows, nawet kosztem wiasnego spozycia zywnosci. Na rynku zb6z panstwo
podejmowato réznorodne dzialania interwencyjne gldwnie stuzace zwigkszeniu popytu,
W tym zniesienie cel wywozowych, podniesienie cel przywozowych, wprowadzenie
premii eksportowych oraz monopolu na eksport zboza. Do rangi wielkiego problemu
wzrosto zadluzenie wsi 1 rolnictwa, ktore w 1932 roku szacowano na 4,3 mld zt, a war-
tos¢ catej produkcji rolnej wyniosta jedynie 1,5 mld zt. Obcigzenie podatkowe w okre-
sie kryzysu utrzymano na niezmiennym poziomie i wobec drastycznego spadku przy-
chodow gotdwkowych ze sprzedazy produktéw rolnych stato si¢ wielkim problemem
dla duzej czeSci gospodarstw rolniczych, ktdre ratujac si¢ przed licytacja (za niesptaca-
ne kredyty i podatki) zaciggnety nowe pozyczki. Wie$ na kryzys gospodarczy reagowa-
fa takze buntami, wystapieniami politycznymi i strajkami chtopskimi. Skutki kryzysu
w rolnictwie byly bardzo dotkliwe, wie$ cofngta si¢ cywilizacyjnie i kulturowo, po-
wszechne byly takze negatywne oceny stabej i nieskutecznej interwencji panstwa
i niewystarczajacej ostony przed kryzysem krancowo zubozatej wsi chtopskie;j.

! Zadtuzone gospodarstwa znalazly si¢ w katastrofalnej sytuacji i wiele z nich poniosto naj-
wyzsza cen¢ kryzysu, ktora byt ich upadek i licytacja. Stad tez przez lata, takze w okresie po II
wojnie $wiatowe]j, wie§ panicznie bala si¢ zadtuza¢. Bezwzgledno$¢ organdéw panstwa w $ciaga-
niu naleznych podatkéw naktadanych na wie$ i rolnictwo sprawita, ze ludno$¢ czuta si¢ oszukana
przez wladze panstwowe wolnej Polski, o ktdrej marzyli i o ktorg walczyli. Wowczas takze
uksztattowatl si¢ poglad, Zze panstwo jest wrogie wobec obywateli, ze nie chce im pomoc, choé
moze. Taki wlasnie kryzys zapamietali mieszkancy wsi. Wielkie spory odbywajace si¢ wsrod
przedstawicieli organow panstwowych i gospodarczych byly poza zasiggiem i przewaznie poza
zrozumieniem mieszkancow wsi (komentarz pochodzi z przekazu ustnego swiadkow kryzysu
zapamig¢tanego przez autora opracowania).
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GREAT ECONOMIC CRISIS IN POLISH AGRICULTURE — A REMAINDER
AND CAUTION

Summary. The work presents chosen aspects of the course of the so-called great eco-
nomic crisis which took place in 1929-1933 in economy, including agricultural sector.
The results of the crisis in the sphere of agricultural production, the use of production
means and concerning shaping of the price level and price relationships were discussed.
Attention was paid to the state intervention measures aimed to diminish the range of crisis
in agriculture and reasons of their low efficiency. It was demonstrated that the crisis was
very deep and beside the economy involved also the social, cultural and political spheres.

Key words: crisis in agriculture, price scissors, state interventionism
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