ISSN 1899-5772 Journal of Agribusiness
and Rural Development

www.jard.edu.pl 3(13) 2009, 105-112

SPOLECZNY WYMIAR ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU TERENOW WIEJSKICH

Katarzyna Kokoszka
Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Koltataja w Krakowie

Abstrakt. Zréwnowazony rozwoj terendw wiejskich moze by¢ postrzegany jako pozada-
ny kierunek spotecznego i gospodarczego modelu zarzadzania zasobami rolnictwa. Spo-
leczny wymiar tego rozwoju, rozumiany jako poszukiwanie nowych wzorcéw postepo-
wania i my$lenia o potrzebach nie tylko w perspektywie jednego pokolenia, jest waznym
warunkiem spetnienia jego zatozen.

Stowa kluczowe: zrownowazony rozwoj, rozwoj terendw wiejskich

ISTOTA ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH

Nieuchronno$¢ poszukiwan nowego modelu gospodarowania przyjaznego cztowie-
kowi i mozliwie bezinwazyjnego przyrodniczo, wynikajaca zaréwno z przestanek
ochrony $rodowiska, jak i szerokiego spojrzenia na problem zapewnienia dobrobytu
spotecznego ludnosci wiejskiej, pozwala na nakre§lenie nowych dazen i dziatan w sfe-
rze rolniczej. Zrownowazony model wsi i rolnictwa moze by¢ traktowany jako taki
system zarzadzania zasobami rolnictwa (za pomoca polityki ekologicznej, spotecznej,
gospodarczej, czy szerzej — makroekonomicznej), ktdry, biorac pod uwage sprawiedli-
wos¢ miedzygeneracyjng jako podstawowy komponent przysztosci rolnictwa, zapewnia
gospodarstwom rolnym i strukturom wiejskim ekonomiczng i spoteczng mozliwosé
egzystencji, wlaczajac spotecznos¢ wiejska w globalng odpowiedzialnos¢ za rozwoj
zrOwnowazony.

Rozwoj zrownowazony terendw wiejskich jest zatem postrzegany jako taki kierunek
rozwoju gospodarczego i powigzanego z nim rozwoju spotecznego, ktéry umozliwia
utrzymanie stanu §rodowiska, a nawet jego restytucje, oraz brak lub istotne ograniczenie

Copyright © Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu

Adres do korespondencji — Corresponding author: dr Katarzyna Kokoszka, Katedra Ekonomii,
Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Koltataja w Krakowie, Al. Mickiewicza 21, 31-120 Krakow,
Poland, e-mail: kaeno@wp.pl



106 K. Kokoszka

negatywnych nieodwracalnych zjawisk w nim zachodzacych, przy jednoczesnej eksplo-
atacji zasobow naturalnych, realizacji inwestycji, tworzenia techniki i technologii stuza-
cych pomnazaniu gospodarczych, przyrodniczych i spolecznych podstaw zaspokajania
potrzeb obecnego i przysztych pokolen ludzi [Dubiel 1998]. Rozszerzeniu zaintereso-
wan i poszukiwaniom sposobow umozliwienia rozwoju gospodarczego z zachowaniem
zasobow ma shuzy¢ reorientacja polityki srodowiskowej i gospodarczej stymulowana
przez rozwoj nowych technologii przyjaznych srodowisku [Domanski 1992].

Czynnikiem sprzyjajacym takim przeksztalceniom jest takze zmiana mentalnosci
i sposobu patrzenia na relacj¢ gospodarka — $rodowisko. Sprzeczno$¢ miedzy tymi
elementami nie istnieje, jesli wezmiemy pod uwage fakt, iz specyfika probleméw s$ro-
dowiska (jego zachowanie dla przysztych pokolen, ochrona i restytucja) musi by¢ roz-
patrywana jako zadanie szeroko pojetego rozwoju spotecznego bgdacego jednoczesnie
waznym czynnikiem osiagania wzrostu w catej gospodarce [Leszczynski 1985]. Rozwoj
zréwnowazony moze by¢ takze traktowany jako takie wykorzystywanie danego wolu-
menu zasobow (kapitatu ludzkiego, surowcoOw naturalnych), ktore nie powoduje jego
uszczuplenia w perspektywie czasowej [Bojo 1992]. Zaklada si¢ tutaj mozliwos¢ re-
kompensaty przysztym pokoleniom strat z tytutu zmniejszania si¢ kapitatu naturalnego
przez odpowiednie inwestycje powigkszajace zasob kapitatu antropogenicznego [Czaja
i Fiedor 2000].

Zroéwnowazony rozwoj moze byé rOwniez uyjmowany jako harmonizacja czterech ta-
doéw [Borys 1998]:

— ekonomicznego,

— spotecznego,

— ekologicznego,

— przestrzennego,

co wyraznie wskazuje na to, ze na zrOwnowazony rozwdj nalezy patrze¢ nie jak na stan,
lecz na proces, ktory wymaga kontroli i sterowania réznymi czynnikami, a zatem kwe-
stig zasadnicza jest wybor linii rozwoju opartej na minimalizowaniu strat oraz maksy-
malizowaniu korzysci (optymalizacji).

Gospodarowanie zasobami ekonomicznymi obejmuje kapital pieniezny, kapital
uprzedmiotowiony oraz techniki i technologie umozliwiajace powickszenie kapitatu
podporzadkowane przede wszystkim kategorii efektywnosci ekonomiczne;.

Przez pojecie harmonizowania tadu spolecznego rozumie si¢ procesy powiekszania
i ograniczania wielko$ci zasobow ludzkich, ksztattowanie ich jako$ci obejmujacej sto-
sunek do pracy oraz kwalifikacje, przeciwstawianie si¢ procesom dehumanizacji i de-
personalizacji, postrzeganie czlowieka nie w kategoriach generowania zysku, ale
w kategoriach podkreslajacych jego cztlowieczenstwo.

Gospodarowanie kapitalem przyrodniczym dotyczy norm korzystania z kapitatu
przyrodniczego oraz opracowania mechanizmoéow przeciwdziatajacych szeroko rozumia-
nym procesom zawlaszczania tego kapitatu.

Elementem laczacym procesy gospodarcze i spoteczne jest przestrzen. Harmonijny
rozw6j tego wymiaru ma polega¢ na kompleksowym planowaniu przestrzennym
1 zarzadzaniu zasobami powierzchni Ziemi oraz zarzadzaniu ekosystemami wrazliwymi,
przez co rozumie si¢ przeciwdzialanie pustynnieniu i suszom, zrownowazony rozwoj
systemow gorskich, promowanie trwatego i zrownowazonego rozwoju rolnictwa i wsi
oraz urbanizacj¢ [Piontek 2002].
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Harmonizowanie podzbioréw zréwnowazonego rozwoju, jakimi sg tady: spoleczny,
ekonomiczny, ekologiczny i przestrzenny przesadza o powodzeniu realizacji gtownych
celow tej koncepcji rozwoju. Ksztattowanie si¢ sieci powigzan pomiedzy poszczeg6l-
nymi elementami wymaga jednoczes$nie odpowiedniej ,,wewnetrznej” jakosci kazdego
z nich.

LAD SPOLECZNY JAKO NIEZBEDNY ELEMENT ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH

Rozwdj gospodarczy rozumiany jako proces powickszania wielkosci ekonomicz-
nych (inwestycji, produkcji, konsumpcji), oparty na zasadach racjonalnego dziatania
w warunkach coraz doskonalszych form instytucjonalnych, wprowadzajacy zdobycze
postepu technicznego i technologicznego i zmierzajacy do optymalnego zaspokojenia
rosngcych potrzeb ludnosci, warunkuje jednoczesnie rozwoj spoteczny i moze by¢ trak-
towany jako wyktadnia osiggnigtego juz poziomu rozwoju spoteczenstwa. Rozwdj spo-
feczny jest traktowany oczywiscie niezwykle szeroko — jako powigkszanie dorobku
naukowego i kulturalnego, podnoszenie poziomu intelektualnego spoteczenstwa, two-
rzenie coraz lepszych warunkéw zycia, czy nawet doskonalenie form wspotpracy lub
wspolistnienia spotecznego [Prandecka 1985].

Ujmujac rozwoj tej strefy sensu largo, mozemy moéwic o specyficznej ,,inteligencji”,
rozumianej jako zdolnos¢ jednostek i grup spotecznych, umozliwiajacej wykorzystanie
nabytej wiedzy oraz skuteczne zachowanie si¢ gwarantujace przetrwanie obecnej i przy-
sztych generacji w godziwych warunkach. Skuteczno$¢ zachowania nalezatoby rozu-
mie¢ jako optymalizacje osiagni¢cia zaktadanych celow rozwoju spotecznego i realiza-
cje potrzeb (trzeba zaznaczyé, iz potrzeby nie sg wielkoS$cig statg, a ich odczuwanie jest
zdeterminowane spotecznie i kulturowo) [Domanski 1992]. W centrum rozwazanej
problematyki nalezatoby postawié pojecie potrzeb, ktdrych realizacja ma stuzy¢ osiaga-
niu okreslonego poziomu i jakosci zycia, w mysl definicji ONZ, obejmujacej catoksztatt
rzeczywistych warunkoéw zycia oraz stopien materialnego i kulturowego ich zaspokoje-
nia przez strumien doébr i ustug [Toczyski 1989]. W $wietle realizacji zrownowazonego
rozwoju, ktory zaktada nieograniczanie kolejnym pokoleniom mozliwosci realizacji ich
potrzeb, jest to szczegdlne wyzwanie.

Wedtug hierarchicznego ujgcia potrzeb ludzkich A. Maslowa, potrzeby fizjologiczne
(powietrza, wody, wyzywienia, snu i ostony) oraz bezpieczenstwa tworza bazg mate-
rialng dla realizacji kolejnych — przynaleznosci, uznania, samorealizacji, wiedzy i zro-
zumienia oraz potrzeb estetycznych. Istota tego uktadu wskazuje, ze niezaspokojenie
potrzeb podstawowych powoduje zahamowanie rozwoju pozostatych, niezwykle istot-
nych w aspekcie zycia spotecznego, jednocze$nie wykazujgc tendencje odwrotng —
zaspokojenie potrzeb nizszego rzgdu powoduje zmniejszenie intensywnosci ich wyste-
powania, a w ich miejsce pojawiaja si¢ potrzeby wyzszego rzgdu [Helbich 1996]. Po-
trzeby zaspokajane przez zakup lub pozyskanie dobr i ustug sa wyznacznikami poziomu
zycia — ,,mie¢”, natomiast potrzeby zaspokajane dzigki rozwojowi wtasnej osobowosci,
przez kontakt z ludzmi i przyroda sa wyznacznikami jakosci zycia — ,,by¢”. Takie roz-
roznienie wynika z faktu, ze sam wzrost gospodarczy i przyrost dobr materialnych nie
sa zjawiskami jednoznacznie pozytywnymi, moga wywota¢ rowniez skutki negatywne,
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zwigzane z degradacja srodowiska naturalnego, zjawiskami patologii spotecznej, dezin-
tegracja wiezi migdzyludzkich [Helbich 1996].

Z punktu widzenia holistycznego przedstawienia tematu interesujace jest uwzgled-
nienie problematyki konsumpcjonizmu [Kassenberg 2003]. Ogoélnoswiatowe zjawiska
i tendencje stylow zycia i wzorcow konsumpcji wydaja si¢ niepokojace w $wietle zardw-
no warto$ci humanistycznych (ogromnych dysproporcji w rozwoju Péinoc-Potudnie),
jak i negatywnych reperkusji ekologicznych [Sagoff 1981]'. Rozwéj cywilizacyjny
polega nie tylko na zwigkszeniu spozycia dobr i ustug, lecz takze na istotnych przemia-
nach kulturowych — postaw wobec otaczajacego $wiata i systemu warto$ci, odnosza-
cych si¢ rowniez do postaw wobec konsumpcji.

W swietle dotychczasowych rozwazan nalezaloby si¢ zastanowi¢, czy wilasnie taka
zmiana jakosciowa nie jest wrecz warunkiem sine qua non. Spoteczny wymiar rozwoju
zréwnowazonego w aspekcie cywilizacyjno-kulturowym (wzrost dobrobytu materialne-
g0, poprawa warunkow i godnosci zycia) wigze si¢ z konieczno$cia poszukiwania no-
wych wzorcéw myslenia i dziatania [Stacewicz 1998]. Jesliby przyjaé za Liszewskim
[2001], iz konsumpcjonizm, czyli powszechne przekonanie, ze szczg$cie osigga si¢
glownie przez gromadzenie rzeczy, a warto$¢ czlowieka zalezy od posiadanych przez
niego przedmiotow, stanowi to wazng przyczyn¢ niepowodzenia transformacji cywili-
zacyjno-kulturowej w kierunku ekologii i jest wytworem ,,zatrutego umystu, ktory pro-
wadzi do specyficznej Slepoty, do wykrzywienia wartosci, do alienacji, do orgii kon-
sumpcji, ktora niszczy srodowisko”. By¢ moze jednak mozliwe byloby wytworzenie si¢
specyficznego ,,snobizmu ekologicznego”, w mysl ktérego np. prestiz spoteczny zale-
zalby od postawy proekologicznej. Jak wskazuje Liszewski [2001], heglowska ,,walka
0 uznanie” moze zosta¢ wyposazona w narzedzia bardziej przyjazne srodowisku. Warto
wiec podkreslié, iz stabilny, zrownowazony rozwdj wymaga czego$ wigcej niz wzrost —
wymaga mianowicie zmiany ,,zawarto$ci” wzrostu, jego przemiany wewngtrznej. Jak
podkresla Koztowski [2002], brak takiej rewolucji myslowej mozna przypisa¢ dotych-
czasowemu niepowodzeniu realizacji zrownowazonego rozwoju, stabym ogniwem stata
si¢ bowiem kondycja psychiczna cztowieka, ktora nie charakteryzuje si¢ sprawiedliwo-
$cig, odpowiedzialnoscig czy wstrzemiezliwoscig. Warto zwrécié tutaj uwage na kon-
cepcje humanistycznego rozwoju bedacg istotnym elementem spolecznej nauki Koscio-
ta, rozwinigtej w encyklice Jana Pawla II ,,Solicitudo rei socialis” — alternatywng kon-
strukcje rozwoju spoleczenstwa, nie odgrywajacg jednak gtownej roli w ksztattowaniu
nowych postaw i pogladow na dalszy rozwdj gospodarczo-spoteczny. Jednocze$nie
Koztowski [2002] wskazuje, ze dotychczasowy impas rozwojowy jest mozliwy do po-
konania przez:

— ograniczenie pragnien posiadania dobr materialnych przez wyrobienie wstrze-

mi¢zliwosci 1 samoograniczania sie,

— dlugotrwate i wielokrotne uzytkowanie poszczegdlnych dobr trwatych, az do ich

catkowitego zuzycia,

— rozwdj ekoprodukeji i ekokonsumpcji.

Osiagniecie zrownowazonego spoleczenstwa wydaje si¢ zasadza¢ na znajomosci
1 zrozumieniu sposobu wspotistnienia cztowieka z przyroda oraz konkretnej postawy,
begdacej wyrazem wrazliwosci na problemy zaréwno spoteczne, jak i srodowiskowe

! Jak twierdzi M. Sagoff ,,Problemy ekologiczne nie sg jedynie problemami ekonomicznymi —
ich rozwigzania powinno si¢ poszukiwac¢ na plaszczyznie etyczne;j”.
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[Gulda 2002]°. Ostatecznym kryterium oceny trwatosci rozwoju jest przeciez spoteczna
akceptacja jego rezultatdw, a ta mozliwa jest wowczas, gdy zapewnia systematyczny
wzrost poczucia dobrobytu spotecznego, ktory jest wypadkowa spotecznej efektywnosci
gospodarowania zasobami, dominujacych kryteridéw i zasad §wiadomego uczestnictwa
jednostek w tym procesie.

Poza wszelka dyskusja lezy twierdzenie, iz spoleczenstwo powinno uczestniczy¢
w procesach podejmowania decyzji dotyczacych srodowiska i rozwoju ekonomicznego,
ze wzgledu na ich doniosto$¢ obecnie i w przysztosci. Rozszerzenie konsultacji
i wspotpraca migdzy wszystkimi §rodowiskami spotecznymi w zakresie opracowywania
i wprowadzania w zycie proekologicznych strategii zgodnych z uwarunkowaniami
kulturowymi i spotecznymi odgrywaja kluczowa role w budzeniu $wiadomosci srodo-
wiskowe;j.

W mysl Deklaracji z Rio de Janeiro ,,Srodowisko i rozw6j” do najistotniejszych
aspektow rozwoju spotecznego w mysl zasad zréwnowazonego rozwoju nalezy wspot-
praca w najwazniejszym zadaniu wykorzenienia nedzy, ktore jest niezbednym wymo-
giem zmniejszenia réznic w poziomie zycia i zaspokojenia potrzeb wigkszosci ludzi na
$wiecie. Kwestia nierownosci, dominacji czy wrecz niesprawiedliwosci spotecznej rodzi
znaczne konsekwencje srodowiskowe — w dostepie i eksploatacji surowcow oraz degra-
dacji srodowiska [Mellor 1996]. Warunkiem osiagnigcia lepszej jakosci zycia jest zre-
dukowanie czy wregcz wyeliminowanie niezrownowazonych systemow produkcji
i konsumpcji oraz prowadzenie odpowiedniej polityki demograficznej, ktéra ma prze-
ciwdziata¢ wyraznemu niezréwnowazeniu wzrostu demograficznego bedacego zagro-
zeniem dla réwnowagi psychicznej i materialnej ludzkosci. Wyraznie wskazuje si¢
réwniez na podmiotowos¢ spoteczenstwa jako catosci, czy tez poszczegdlnych jego
grup — mlodziezy, kobiet, grup etnicznych, ludnosci tubylczej, organizacji pozarzado-
wych i samorzadowych czy wspolnot lokalnych — ze wzgledu na ich duze znaczenie
w podtrzymywaniu tozsamosci i kultury [Koztowski 2002]. Chodzi tu szczegdlnie
o dbalosé¢ o kapitat spoteczny rozumiany jako zespot takich wytwordw spotecznych, jak
zaufanie, normy lub organizacje, ktére moga poprawi¢ wydajnosé spoteczenstwa, uta-
twiajagc skoordynowane dziatania w celu osiggnigcia szeroko rozumianej satysfakcji,
czyli, de facto, poprawy jakosci zycia [Putnam 1995], zapewniajac jednoczesnie prawo
do godnego zycia oraz zdrowego rozwoju [Leist i Holland 2000].

PODSUMOWANIE

Reasumujac dotychczasowe rozwazania, mozna uznaé, ze z punktu widzenia stabil-
nosci i trwatosci rozwoju tad spoteczny, czy tez doktadniej gospodarowanie zasobami
ludzkimi powinno obejmowac¢ [Piontek 2002]:

— procesy ksztattowania wielko$ci zasobow ludzkich (kwestia przeludnienia krajow

Trzeciego Swiata, ujemny przyrost naturalny w krajach wysoko rozwinietych),

2 Teoretycznie istnieje mozliwo$é kulturowego jednoczenia sie ludzkosci i coraz bardziej po-
wszechnej akceptacji wspolnych wartosci, przekonan, orientacji, co jest utozsamiane z tak zwana
cywilizacja uniwersalna, jednak nalezy zdawac sobie sprawe, iz asymetria rozwoju gospodarcze-
go moze utrudni¢ realizacje ekorozwoju w skali globalnej. Szerzej na ten temat Zychowicz
[2002].
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— ksztattowanie jako$ci tych zasobow (szkolnictwo, edukacja, kwalifikacje zawodowe),

— przeciwstawianie si¢ procesom dehumanizacji i depersonalizacji,

— poszanowanie prawa do pelnego korzystania z dobrodziejstw nauki i techniki,
szczegblnie dostepu do zaawansowanych metod ratowania zdrowia i zycia ludz-
kiego,

— uznanie cztowieka za warto§¢ sama w sobie (szacunek do jednostki ludzkiej).

Warto zaznaczy¢, iz wzbogacajac ide¢ gospodarowania zrownowazonego o wymiar
spoteczny, obejmujemy takze problematyke srodowiska instytucjonalnego, okreslajace-
go zasady gry spotecznej. Dotyczy to formalnych i nieformalnych zasad i elementow,
takich jak motywacje, zaufanie, zobowigzania, wartosci i normy oraz przyjete kody
komunikowania w spoleczenstwie, réznicujace preferencje konsumentdéw i przesunigcia
relacji praw wlasnosci. Te czesci sktadowe wpltywaja na stabilno$¢ systemu spoteczne-
go 1 kulturowego, potrzeby partycypacji spotecznej w podejmowaniu decyzji dotycza-
cych etycznych aspektow produkcji rolniczej, takich jak warunki zycia zwierzat, i prze-
konan, ze wladze sa w stanie zagwarantowac catemu spoleczenstwu bezpieczenstwo
zywnoS$ciowe 1 ochron¢ §rodowiska [Paszkowski 2001]. Powstaje w ten sposob specy-
ficzna nisza satysfakcji spotecznej, majgca istotne znaczenie dla okreslenia ram rozwoju
zrownowazonego. Rownowaga mi¢dzy produkcja materialng i sSrodowiskiem obejmuje
nie tylko fizyczne relacje bilansowe, lecz takze szerzej i glebiej rozumiane relacje po-
miedzy cztowiekiem, z jego zlozonymi potrzebami i zréznicowanymi referencjami,
a warunkami niezbednymi do utrzymania rdwnowagi ekologiczne;j.

Tradycyjny punkt widzenia, ujmujacy problemy rolnictwa jedynie w aspekcie ilo-
$ciowego wzrostu produkcji zywnosci czy innych surowcéw, pomija pozackonomiczne
aspekty rolnictwa, a przeciez oczywistym jest spelnianie przez przestrzen wiejska
i rolniczg wielu funkcji o charakterze wypoczynkowym, wyréwnawczym ekologicznie,
spoteczno-kulturowym. Nalezy pamictaé, iz spetnianie tych funkcji moze staé si¢ takze
elementem systemu ekonomicznego, o tyle, o ile beda postrzegane jako zrodta czerpa-
nia zyskoéw przez ludno$é rolnicza, oraz systemu spolecznego, jesli stuzyé beda popra-
wie jakos$ci zycia rolnikdw i mieszkancow terendw wiejskich.
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THE SOCIAL DIMENSION OF RURAL AREAS SUSTAINABLE
DEVELOPMENT

Summary. Sustainable development of rural areas can be seen as the desirable direction
of the social and the economic model of the rural resources management. Its social di-
mension, understood as the seeking of new behaviour and thinking standards about needs
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not only in the one nation perspective, is one of the most important conditions of the sus-
tainable development assumptions fullfiling.
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