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POZAEKONOMICZNE DETERMINANTY PRZEOBRAZEN
STRUKTURALNYCH W ROLNICTWIE MALOPOLSKI

Maciej Basaj

Uniwersytet Rolniczy w Krakowie

Abstrakt. W artykule zostaty zaprezentowane wyniki badan przeprowadzonych w 2008
roku wsrod rolnikdw dwoch gmin potozonych w pdétnocnej czgsci wojewddztwa matopol-
skiego. Celem artykulu jest zaprezentowanie opinii i postaw rolnikow wobec nastepuja-
cych w ich otoczeniu przemian strukturalnych. Poznanie zamierzen rolnikéw, co do dal-
szych loséw wilasnych gospodarstw, a takze ocen wobec przysztosci gospodarstw rolnych
w ich okolicy, moze mie¢ szczegdlne znaczenie w programowaniu i prognozowaniu dal-
szego rozwoju obszarow wiejskich — zwtaszcza w takim regionie wysokiego przeludnie-
nia agrarnego, jakim jest Matopolska.

Stowa kluczowe: rolnicy, gospodarstwa rolne, przemiany strukturalne

WSTEP

Dorobek naukowy oraz praktyczny dzisiejszej ekonomiki i organizacji rolnictwa
wzbogaca si¢ nieustannie o nowe podejscia 1 metody, a takze instrumenty pozwalajace
analizowa¢ coraz to bardziej ztozone uklady wzajemnych zaleznosci bgdacych w cen-
trum zainteresowania tej dziedziny wiedzy. Na czele celow przy$wiecajacych gronu
badaczy lezy przekonanie, ze wysitek intelektualny wlozony w rozpoznanie zachodza-
cych obecnie procesow przyczyni si¢ do podejmowania optymalnych decyzji w bieza-
cym organizowaniu i kierowaniu produkcja rolniczg. Trzeba jednak podkresli¢, ze
szczegblnym wyzwaniem jest tez dalszy rozwoj dorobku prognostycznego, ktoéry umoz-
liwia wydtuzanie horyzontu przewidywania zdarzen. Perspektywa przewidywan jest
z kolei skutecznie ograniczana przez coraz silniejszy wptyw czynnikdw o charakterze
globalnym, a odniesienie opisywanych zagadnien do warunkéw polskich wymaga do-
datkowo uwzglednienia wptywu m.in. integracji europejskiej, niedokonczonej transfor-
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macji polskiej gospodarki i innych elementéw charakterystycznych dla polskiej rzeczy-
wisto$ci rolniczej [Zegar 2004].

Niezaleznie od zmieniajagcych si¢ warunkéw ekonomicznych gospodarowania
w rolnictwie, nie sposéb poming¢ uwarunkowan wigzacych si¢ ze sfera swiadomosci
spotecznej. Opinie i postawy rolnikow maja bowiem wpltyw decydujacy na rolnicza
rzeczywisto$¢ [Moskal 1999]. Podejmowane przez nich decyzje produkcyjne czesto sa
wynikiem uwzglednionych wielu czynnikow, ktore wykraczajg poza rachunek ekono-
miczny. Ocena wplywu zmian rynkowych badz oddziatywania polityki rolnej na prze-
obrazenia zachodzace w rolnictwie poszczegdlnych regionéow wiaze si¢ zatem ze ,,sferg
faktow” majacych zrodta takze w osobowosciowych cechach rolnikdéw: ich indywidual-
nym stosunku do prowadzonego obecnie gospodarstwa, znaczeniu dochodéw rolni-
czych w strukturze zrédel utrzymania rodzin, a takze postrzegania zawodu rolnika
W istniejagcym systemie wartosci i hierarchii celow zyciowych wsroéd poszczegdlnych
cztonkow rolniczych rodzin.

Zaprezentowane w opracowaniu wyniki badan nie odzwierciedlaja postaw ogéhu
rolnikow Matopolski, lecz maja charakter wycinkowy. Badaniami obj¢to rolnikéw
dwoch sasiednich gmin potozonych w poétnocnej czgéci wojewodztwa matopolskiego
(Miechow oraz Ksigz Wielki). Wymienione gminy oddajg charakter najbardziej rozwi-
nigtej rolniczo czgsci matopolski. Poznanie zachowan rolnikow z takiego terenu — wy-
roézniajacego si¢ znacznie korzystniejszg strukturg agrarng w stosunku do potudniowe;j
cze$cei regionu, z relatywnie duzym udziatlem dochodow rolniczych w strukturze docho-
déw rodzin rolniczych, a takze wicksza towarowoscig gospodarstw czy specjalizacjg —
moze mie¢ szczegdlne znaczenie w ocenie tempa przysztych przemian strukturalnych
w rolnictwie regionu. Badania w$rod 130 rolnikow (ok. 8% populacji gospodarstw)
przeprowadzono metoda wywiadu bezposredniego w 2008 roku. Doboér gospodarstw do
badan byt losowy. Srednia powierzchnia badanych gospodarstw odbiega co prawda
od statystycznej $redniej powierzchni gospodarstw w gminach, lecz wynika to z faktu,
ze w polu obserwacji znalazly si¢ tylko prowadzace dziatalno$¢ rolnicza.

ROLNICY WOBEC ZACHODZACYCH ZMIAN EKONOMICZNYCH

Srednia powierzchnia catkowita badanych gospodarstw wyniosta 13,34 ha oraz
12,63 ha UR. Potowa gospodarstw nie przekroczyta areatu 11,00 ha, w tym 10,20 ha
UR. W badanej populacji niespetna co pigte gospodarstwo miato obszar ponizej 5 ha,
a co jedenaste — co najmniej 30 ha. Z punktu widzenia sktonnosci rolnikéw do podej-
mowania dziatan dostosowawczych do zmieniajacych si¢ warunkéw gospodarowania
jest interesujace jak oni sami odnoszg si¢ do wielkosci uzytkowanych gospodarstw.
Ponad potowa (55%) ocenia, Ze jest ,,w sam raz”, natomiast 39% uznaje jg za zbyt mata.
Warto zauwazy¢, ze najczesciej o koniecznosci powigkszenia gospodarstw byli przeko-
nani rolnicy uzytkujacy obecnie gospodarstwa powyzej 15 ha (62% opinii w tej grupie).
Rolnicy dysponujacy powierzchnia ponizej 15 ha dostrzegali taka potrzebe znacznie
rzadziej. Az 70% badanych ocenito uzytkowang powierzchni¢ jako wystarczajaca.

Niewatpliwie rolnicy wyrazajacy zaprezentowang ocen¢ brali pod uwagg nie tylko
ekonomiczne kryteria dziatalnosci rolniczej, ale rowniez obecne i oczekiwane dochody
z innych zrédet (pozarolniczych). Czgsto taka ocena obcigzona jest dodatkowo osobi-
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stym stosunkiem do gospodarstwa i bywa wyrazem niezadowolenia z obecnej sytuacji
zyciowej. Zapewne dlatego zdecydowanie bardziej zgodni byli rolnicy co do obszaru
gospodarstwa, ktére mogto by zapewnié¢ utrzymanie $redniej wielko$ci rodzinie w przy-
sztosci (bedac jedynym miejscem pracy rodziny). Badani ocenili, ze takie gospodarstwo
powinno mie¢ powierzchni¢ przecigtnie okoto 47 ha — jest to wielko$¢ 3,5-krotnie wigk-
sza od aktualnie uzytkowane;j.

Ankietowani uznali zgodnie, Ze optymalna powierzchnia takiego gospodarstwa od-
biega, 1 to znacznie, od uzytkowanej obecnie. Taka opinia jednak nie przektada si¢
bezposrednio na ocen¢ perspektyw rozwoju gospodarstw wsroéd rolnikow. Znacznie
mniej, bo tylko niespelna potowa z nich (49%), nie uznaje swojego gospodarstwa za
rozwojowe. Zrédtem tak matego optymizmu rolnikéw co do mozliwosci rozwoju ich
gospodarstw jest ocena zdolno$ci utrzymania si¢ z prowadzonych gospodarstw. Ponad
potowa rolnikow (54%) uwaza, ze mozna si¢ utrzymac z gospodarstwa, chociaz bywa to
do$¢ trudne. Pozostali oceniali najczeséciej, ze bytoby to niemozliwe bez innego zrodta
utrzymania (29%), natomiast rzadziej] wskazywano, ze jest to trudne, ale mozliwe
(18%).

Bardziej surowe oceny maja rolnicy wobec przysztosci innych gospodarstw w naj-
blizszej okolicy. Najczesciej rolnicy szacowali, ze upadek grozi 26-49 gospodarstwom
na 100 istniejacych (38% odpowiedzi). Wsrod badanych 21% uznato, ze moze upas¢ od
51 do 75 na 100 gospodarstw, a 18% przewidywato, ze bankructwo grozi doktadnie
potowie. Podsumowujac, wedlug niespetna co drugiego rolnika (47%) grozba upadku
dotyczy co najmniej potowy istniejacych obecnie gospodarstw w ich okolicy.

Pomimo bardzo realistycznego spojrzenia rolnikoéw na przyszio$é gospodarstw
w sasiedztwie, zdecydowana wigkszo$¢ nie zamierza ogranicza¢ dotychczasowej dzia-
falnosci. Co prawda postawe zachowawcza przyjmuje 35% badanych, ale rozwoj go-
spodarstwa jest planowany prawie przez co drugiego rolnika (47%). Na sprzedaz lub
dzierzawe gospodarstwa jest obecnie zdecydowane tylko 3% rolnikow. Tak niewielka
sktonno$¢ rolnikow do zaniechania produkcji wynika w duzej mierze z oceny trudnosci,
w jakich znalazto si¢ obecnie rolnictwo. Az 65% badanych uwaza, ze maja one charak-
ter przej$ciowy, chociaz zdecydowana wigkszo$¢ ocenia, ze rowniez dlugotrwaty. Za-
miar utrzymania gospodarstwa przez wigkszo$¢ badanych jest rowniez podyktowany
powszechnym przekonaniem, ze wsrod cztonkdéw najblizszej rodziny jest osoba, ktora
moglaby przeja¢ prowadzenie gospodarstwa w przysziosci — tak ocenia az 73% rolni-
kow. Utrzymanie gospodarstwa jest wiec dla wickszosci forma zabezpieczenia na wy-
padek utraty pracy w rodzinie.

Jakie miejsce zajmuje dziatalno$¢ rolnicza wsréd wymienianych rozwigzan maja-
cych na celu zwigkszenie dochodu i zapewnienie przysztosci rodzinom respondentow?
Pozostawanie w sferze dzialalnos$ci rolniczej jest uznawane za najlepsze rozwigzanie
przez ponad potowe badanych (52%). Wsrod pozostatych przewazaja rozwigzania pole-
gajace na podjeciu pracy najemnej (24% odpowiedzi). Natomiast tylko 14% dzisiej-
szych rolnikow widzi najlepsze rozwigzanie w zatozeniu wlasnej firmy (tab. 1).

Wtasna firma, chociaz nie zostata oceniana wysoko jako rozwigzanie najlepsze, co-
raz czgsciej jest postrzegana jako dziatanie majgce szansg¢ realizacji w najblizszym cza-
sie — jesli pozwolg na to warunki. Az co piaty badany rolnik deklaruje bowiem, Ze nosi
si¢ z zamiarem rozpoczg¢cia wlasnej pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej. Swoiste
niezadowolenie z rezultatow pracy ,,na swoim”, jaka jest praca w gospodarstwie, moze
by¢ przenoszone na podobng w istocie dziatalno$¢ we wilasnej firmie.
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Tabela 1. Najlepsze rozwigzania w celu zwigkszenia dochodu i zapewnienia przysztosci rodziny
W opinii respondentow

Table 1. Best solutions aiming at increasing income and providing family with a good future
according to respondents’ opinions

Rodzaj odpowiedzi Procent
Type of the answer Percentage
Powigkszy¢ gospodarstwo i zwigkszy¢ produkcje 36,9
Increase farm and production
Podja¢ produkeje specjalistyczna 12,3
Take up specialist production
Sprobowaé wspotpracy z innymi producentami 2,3

Attempt to cooperate with other producers

Podja¢ dodatkowa prace poza gospodarstwem 20,8
Take up extra job out of farm

Uruchomi¢ wiasng firme¢ 13,8
Set up own firm

Wyjecha¢ do pracy za granice 3,1
Go abroad to work

Inne rozwigzania 3,1
Other solutions

Brak opinii 7,7
Lack of opinion

Razem 100,0
Total

Zrbdlo: badania wilasne.
Source: own research.

Badani, wypowiadajac si¢ o przywiazaniu do ziemi innych rolnikéw, nie oceniajg tej
cechy tak wysoko, jak sadzi si¢ powszechnie. Az 59% respondentow uwaza, ze ,,gdyby
rolnicy w ich okolicy, mogli znaleZ¢ inng pracg, to byliby gotowi sprzeda¢ lub wydzier-
zawi¢ swoja ziemi¢”. Odmiennego zdania jest 22%. Zdecydowanie inaczej wyglada
ocena takiej sytuacji przez ankietowanych, jesli pytamy: ,,Czy w takiej sytuacji oni sami
byliby sktonni sprzeda¢ lub wydzierzawi¢ swoja ziemi¢?”. Odpowiedzi pozytywnej
udziela juz tylko 32% badanych, a stanowisk przeciwnych jest 56%. Jaka jest zatem
rzeczywista sktonno$¢ rolnikéw do zaprzestania produkeji i sprzedazy ziemi? CzeScio-
wo pomocne w tej kwestii moze by¢ poznanie opinii rolnikow o innych motywach,
ktére moga sktoni¢ do sprzedazy ziemi (tab. 2).

Rolnicy we wskazaniach byli zgodni, ze najczesciej przyczyny takie znajduja si¢
poza sferg wyborow i wynikaja z czynnika losowego, np. zty stan zdrowia. Natomiast
prawie co drugi badany uwaza, ze takim motywem moze by¢ okazja do podjecia dzia-
falnos$ci alternatywnej dla dziatalno$ci rolniczej, a niespetna co trzeci — ze zachgta jest
mozliwo$¢ sprzedazy ziemi po bardzo wysokiej cenie. Odpowiedzi w duzej mierze
wyjasniajag powszechng wsrdd rolnikéw nieche¢ do sprzedazy ziemi, ktéra w sytuacji
ograniczonych mozliwosci — zdaniem rolnikow — jawi si¢ jedynym zabezpieczeniem
dochodow rodziny.
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Tabela 2. Motywy (oprocz mozliwosci znalezienia pracy poza rolnictwem) mogace sktoni¢ rolni-
kow do sprzedazy ziemi w opinii respondentow

Table 2. Motives (except possibility of finding job out of agriculture) which can incline farmers
to sell their fields according to farmers’ opinions

Rodzaj odpowiedzi Procent*
Type of answer Percentage*
Zly stan zdrowia 72,3
Bad health
Che¢ zainwestowania poza rolnictwem, jesli miatoby to przynies¢ wigksze dochody 46,9

Willingness to invest out of agriculture if it could bring higher incomes

Uzyskanie bardzo wysokiej ceny ziemi 31,5
Obtaining high price of field

Pomoc dzieciom 12,3
Help the children

Inne 0,8
Others

Brak opinii 38

Lack of opinion

*Mozliwos¢ wyboru wielokrotnego.
Zrédto: badania wiasne.
*Possibility of multiple choice.
Source: own research.

Potwierdza to ranking sytuacji zyciowych przygotowany przez badanych rolnikow.
Wsréd wymienianych jako sytuacja zyciowa najkorzystniejsza zajmuje szczegdlne
miejsce uzytkowanie gospodarstwa rolnego. Az trzy takie sytuacje znalazly si¢
w pierwszej czworce z siedmiu mozliwych. Co trzeci badany (33%) za najkorzystniej-
sza sytuacje, w ktorej chcialby si¢ znalez¢é uwaza prowadzenie duzego nowoczesnego
gospodarstwa rolnego. Bardzo wysoko zostato roéwniez ocenione prowadzenie matego
gospodarstwa oraz wilasnej firmy jednoczes$nie (23%). Trzecie miejsce w rankingu
(17%) zajeta sytuacja mieszkanca miasta prowadzacego wilasng firme¢, wyprzedzajac
role przystowiowego taczenia prowadzenia gospodarstwa z praca zarobkowa (13%).
Przedstawiony ranking ujawnia zatem jeszcze jedng wazng cechg wyrdzniajaca srodo-
wisko rolnikéw — szczegdlng aprobate dla pracy ,,na swoim” — charakterystyczng row-
niez dla pozostatych mieszkancoéw wsi matopolskiej [Basaj 2003].

PODSUMOWANIE

Zaprezentowane wyniki badan pokazuja, ze nie tyle przywigzanie do ziemi i ojcowi-
zny jest przyczyng duzej niechgci rolnikow do pozbywania si¢ ziemi, ale przede
wszystkim brak alternatyw zarobkowania. Szczegodlnie mato przychylnie rolnicy sa
nastawieni do pracy najemnej, ktorej oferta zreszta jest bardzo ograniczona. W osta-
tecznym rozrachunku obopoélnie korzystnym rozwigzaniem — zaréwno dla gospodarki
regionu, jak i samych rolnikow — jest wspieranie indywidualnych inicjatyw rolnikow.
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Przebudowa struktury zatrudnienia w rejonach rolnictwa rozdrobnionego — m.in. Malo-
polski — jest konicznoscia dla zapewnienia réwnomiernego ich rozwoju (jak rowniez
kraju), a potencjal rozwojowy, drzemigcy w zasobach ludzkich ,,uwi¢zionych” w ma-
tych gospodarstwach rolnych, moze sta¢ si¢ przystowiowym kotem zamachowym spo-
teczno-gospodarczych przeobrazen Matopolski.
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NON-ECONOMIC DETERMINANTS OF STRUCTURAL
TRANSFORMATIONS IN MALOPOLSKA AGRICULTURE

Summary. In the article results of the research conducted in 2008 among farmers in two
districts located in northern part of the Matopolska voivodeship have been presented. The
aim of the article is the presentation of farmers’ opinions and attitudes against accom-
plishing structural alternations in their vicinity. Getting to know farmers’ intentions
against the future of their farms, and also getting to know their estimations about the fu-
ture of their farms in the vicinity can have particular significance in the prognosis and
program of further development of rural areas — especially in such a region, with a big
agrarian overpopulation as the Matopolska.
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