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SPRAWOZDANIE Z VIII KONGRESU EKONOMISTOW
POLSKICH

Ewa Kiryluk-Dryjska, Karolina Pawlak

Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu

W dniach 29-30 listopada 2007 roku w Patacu Kultury i Nauki w Warszawie odbyt
si¢ VIII Kongres Ekonomistow Polskich, zorganizowany przez Polskie Towarzystwo
Ekonomiczne. Obradowat on pod hastem ,,Polska w gospodarce $wiatowej — szanse
i zagrozenia rozwoju”, a honorowy patronat nad nim objat Prezydent RP Lech Kaczynski.
Na Kongres nadestano 216 referatéw, a w debatach kongresowych wzigto udziat ponad
600 0sob — przedstawicieli $wiata nauki, polityki i praktyki gospodarczej.

Celem Kongresu byta identyfikacja szans i zagrozen dynamizacji rozwoju spotecz-
no-gospodarczego Polski oraz perspektyw takiego rozwoju w skali miedzynarodowe;j.
W ponad 120-letniej tradycji spotkan ekonomistéw polskich, VIII Kongres stanowit
forum dyskusji i wymiany pogladéw miedzy ekonomistami, reprezentujacymi rézne
osrodki oraz nurty teoretyczne w ekonomii z przedstawicielami nauk pokrewnych oraz
miedzy teoretykami i praktykami. Wobec duzego zainteresowania problematyka Kon-
gresu, obrady przyjely posta¢ moderowanej dyskusji i dyskusji panelowych. W pierw-
szym dniu Kongresu zorganizowano cztery rownolegle sesje tematyczne:

1. Nauki ekonomiczne wobec wyzwan wspotczesnosci.

2. Polityka gospodarcza a rozwoj kraju.

3. Jakos¢ ksztalcenia ekonomicznego.

4. Ludzie biznesu i polityki o zrodtach i barierach wzrostu gospodarki.

Dyskusje w blokach tematycznych poprzedzita sesja plenarna, zatytulowana ,,Polska
transformacja i jej przyszitosc¢”, dotyczaca fundamentalnych probleméw transformacji
i konwergencji polskiej gospodarki. Drugi dzien Kongresu otwarty cztery rownolegte
panele specjalne:

1. Sektor finansowy — dylematy i kierunki rozwoju.

2. Prognozy makroekonomiczne.

3. Konwergencja gospodarcza Polski.

4. Przysztos¢ nauk ekonomicznych.
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Obrady VIII Kongresu zakonczono plenarng ,,.Debata o gospodarczej przysztosci
Polski”.

Sesji plenarnej pt. ,,Polska transformacja i jej przyszto§¢” przewodniczyta prof. Elz-
bieta Maczynska, a dyskusja odbyta si¢ z udziatem prof. Marka Belki, prof. Grzegorza
W. Kotodko, prof. Jerzego Hausnera, prof. Tadeusza Kowalika, prof. Adama Lipow-
skiego, prof. Zdzistawa Sadowskiego, prof. Wactawa Wilczynskiego oraz prof. Leszka
Zienkowskiego. Komentarz wyglosili prof. Stanistaw Gomutka, prof. Roman Kuzniar
i prof. Piotr Sztompka. Referaty przygotowane na obrady plenarne tworzyly obraz
transformacji, a takze stanowily probe¢ ocen, niekiedy kontrowersyjnych, jej dorobku.
Cecha wspolna wystapien bylo uznanie przez referentéw fundamentalnego znaczenia
polityki ustrojowej dla prawidlowego rozwoju kraju. Spér toczyt si¢ natomiast dookota
probleméw zwigzanych z modelem ustroju spoteczno-gospodarczego optymalnym dla
Polski.

Tekst prof. Wilczynskiego stanowil charakterystyke przestanek i przebiegu procesu
transformacji, z uwzglednieniem aspektow ekonomicznych, spotecznych i politycznych.
Autor podkreslil, ze cho¢ przetom 1989 roku otworzyt Polsce droge do demokracji
i gospodarki rynkowej, spory o ksztalt ustroju gospodarczego okazaty si¢ dlugotrwate.
Jego zdaniem, gospodarce polskiej jest potrzebna konsekwentna polityka ustrojowa,
zwickszenie zakresu wolno$ci gospodarczej i odejscie od sprzecznych z prawami gospo-
darki rynkowej przywilejow sektora panstwowego oraz niektorych grup zawodowych.

Wyrazicielem opinii, ze sprawa ustroju gospodarczego i sposobu pojmowania roli
panstwa ma zasadnicze znaczenie dla nauki ekonomii byt takze prof. Sadowski. W odroz-
nieniu od prof. Wilczynskiego, stwierdzit jednak, ze mechanizm rynkowy, niezbedny
dla efektywnosci gospodarki, nie moze by¢ pozostawiony sam sobie, gdyz prowadzi do
powstawania wielkich zagrozen dla przysztosci. Prof. Sadowski uznat, ze jest potrzebne
aktywne dziatanie wspomagajace i korygujace ze strony panstwa, co zreszta znajduje
wyraz w koncepcji strategii trwatego rozwoju, przyjetej w programie Unii Europejskie;.
Wskazal jednoczesnie, ze w §wiatowej mysli politycznej i ekonomicznej nastgpito ode;j-
scie od klasycznego liberalizmu na rzecz doktryny neoliberalizmu, w ktdrej — w przeci-
wienstwie do liberalizmu — uznaje si¢ mechanizmy wolnorynkowe za jedyng wlasciwa
forme regulacji funkcjonowania gospodarki i spoteczenstwa.

Najbardziej krytycznej oceny transformacji dokonat prof. Kowalik, podkreslajac, ze
obecny tad spoleczno-ekonomiczny jest rezultatem konserwatywnej, neoliberalnej poli-
tyki, ktora w Polsce jest catkowicie bezzasadnie utozsamiana z liberalizmem w ogole.
W swoim referacie wskazat na konieczno$¢ rewindykacji tych nurtow liberalnych, ktore
s otwarte na problematyke petnego zatrudnienia, socjalnego bezpieczenstwa, demokra-
cji wlascicielskiej, egalitaryzmu i dystrybutywnej sprawiedliwosci.

Polemike z prof. Kowalikiem podjat prof. Hausner. Klasyfikujac Kowalika jako
LHlewicowego keynesiste”, zwolennika interwencjonizmu panstwa w gospodarce, przede
wszystkim po stronie popytowej i poprzez mechanizmy redystrybucyjne, zwrocit uwage
na to, ze wspotczesna gospodarka od dawna nie odpowiada zatozeniom doktryny Key-
nesa. Zasadnicza zmiana polega na tym, ze wspolczesne pafnstwo nie jest juz panstwem
interwencjonistycznym i redystrybucyjnym, a stalo si¢ panstwem wspierajacym i regu-
lacyjnym.

Prof. Kotodko zauwazyl, ze postep w sferze zmian ustrojowych musi by¢ oceniany
poprzez ich wptyw na zdolnosci rozwojowe gospodarki. Posocjalistyczna transformacja
do gospodarki rynkowej nie jest bowiem celem samym w sobie, lecz instrumentem do
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osiggania nadrzednego celu, ktorym jest zrownowazony spolecznie, ekonomicznie
i ekologicznie dlugofalowy rozwdj. Referent wskazat na bledy w polityce gospodarczej
okresu transformacji, realizowanej okresowo w oparciu o bledne teorie ekonomiczne.
Zaznaczyt, ze przy lepszej koordynacji polityki zmian systemowych z polityka rozwoju
spoteczno-gospodarczego mozna bylto osiggnagé wzrost PKB nawet o potowe wickszy.
Wybiegajac w przysztos¢, prof. Kotodko stwierdzit, Zze Polska ma potencjal umozliwia-
jacy podwojenie PKB w ciagu najblizszych dziesigciu lat, wyrazit jednak obawy, ze
pomimo korzysci wynikajacych z globalizacji i integracji Polski z Unia Europejska nie
zostanie on wykorzystany ze wzgledu na ogolng dysfunkcjonalnos¢ polityki. W ogolnej
ocenie, uznat polska transformacje za sukces, ale tylko w dwoch trzecich.

Poszukiwaniu drogi rozwoju dla Polski oraz perspektywom wzrostu gospodarczego
w nadchodzacych latach bylo poswiecone wystapienie prof. Zienkowskiego. Mdowca
sformutowat hipoteze o duzym prawdopodobienstwie nadejScia w ciagu najblizszych
dwoch lub trzech lat dekoniunktury, co moze spowodowac ryzyko spadku tempa wzro-
stu PKB w Polsce do poziomu 1-2% rocznie oraz dlugotrwalg recesje w przypadku
braku rozlegtych reform w okresie dobrej koniunktury. Referent przedstawit nastepnie
priorytety reform gospodarczych: poprawe warunkow prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej, ograniczenie wydatkow budzetu i ta droga — zmniejszenie deficytu sektora
finans6w publicznych. Na zakonczenie opowiedziat si¢ za wejsciem Polski do strefy
euro, podkreslajac korzysci plynace z tego kroku z punktu widzenia potencjalnego tem-
pa wzrostu PKB.

Za jak najszybszym przystapieniem Polski do Europejskiej Unii Walutowej opowie-
dzial sie¢ takze prof. Belka. W jego opinii, pozostawanie poza strefa euro oznacza pogor-
szenie warunkow konkurencyjnosci polskiej gospodarki i przyspieszenie utraty przewag
konkurencyjnych o charakterze kosztowym.

Na kwestii racjonalizacji polityki ustrojowej i gospodarczej, w tym mikrostruktural-
nej, oraz jej barierach skoncentrowat si¢ prof. Lipowski. Przedmiotem jego rozwazan
byta niestabilno$¢ polityki i jej przyczyny tkwiace w instytucjach demokracji przedsta-
wicielskie;j.

We wszystkich wypowiedziach zwracano uwage na to, ze w Polsce przelomowi wy-
nikajacemu z transformacji towarzyszga: po pierwsze — zmiany cywilizacyjne, polegaja-
ce na przechodzeniu od gospodarki industrialnej do gospodarki opartej na wiedzy (cia-
gle jeszcze nie w petni zdefiniowanej), a po drugie — zjawiska integracji z UE i globali-
zacji. Podkreslano, ze w warunkach takiego potrojnego ,,tsunami” tatwo o bledy, a kre-
atywnos$¢ moze przeplatac si¢ z destrukcja.

W pierwszym dniu VIII Kongresu Ekonomistow Polskich odbyly sie cztery sesje
tematyczne. Przewodniczacym sesji pierwszej pt. ,,Nauki ekonomiczne wobec wyzwan
wspotczesnosci” byt prof. Bogustaw Fiedor. W dyskusji panelowej udziat wzi¢li: prof.
Adam Budnikowski, prof. Marian Gorynia, prof. Pawel Bozyk, prof. Bozena Klimczak,
prof. Andrzej Kozminski oraz prof. Andrzej Wojtyna.

Gltowna mysla przewodnia dyskusji byla proba znalezienia odpowiedzi na pytanie
o kierunek ewolucji nauk ekonomicznych. Zastanawiano sig, czy nalezy szukaé¢ nowego
paradygmatu nauk ekonomicznych, czy tez mowic¢ raczej o kontynuacji i modyfikacji
juz istniejacych. Uczestnicy sesji szczegolng uwage poswigcili Nowej Ekonomii Insty-
tucjonalnej, podkreslajac jej duza uzytecznos¢, miedzy innymi w analizie bezpreceden-
sowego w dziejach procesu przejscia od gospodarki centralnie sterowanej do gospodarki
opartej na wolnym rynku i prywatnej przedsigbiorczosci. Dyskusja sktonita do wniosku,
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ze we wspolczesnych naukach ekonomicznych uwidaczniaja si¢ raczej proby kontynu-
acji i wzbogacania istniejacego paradygmatu, a nie jego odrzucenia.

Istotnym zagadnieniem, poruszanym przez uczestnikow sesji, byta relacja ekonomii
do innych dyscyplin spotecznych, a w szczegoInosci socjologii, psychologii, politologii
czy historii. Postulowano potrzebe kooperacji, rozumianej jako otwieranie si¢ poznaw-
cze i metodologiczne ekonomii na inne nauki spoteczne. Poszukujac wyzwan dla
wspotczesnej ekonomii podkreslano koniecznos$¢ poglebionej refleksji nad takimi pro-
blemami, jak: globalizacja, ekologiczne uwarunkowania rozwoju, wplyw odmiennosci
kulturowych na modele rozwoju spoteczno-gospodarczego czy tez ksztaltowanie sig
spoteczenstwa informacyjnego.

Sesja druga pt. ,,Polityka gospodarcza a rozwoj kraju” — ze wzgledu na obszernos¢
tematyczng zostata podzielona na trzy panele: konwergencja nominalna Polski z krajami
obszaru euro, rynek pracy oraz rozwdj wsi i rolnictwa w Polsce. Obradom przewodni-
czyta prof. Urszula Plowiec. W panelu dotyczacym nominalnej konwergencji Polski
z krajami obszaru euro przewodniczyl prof. Jerzy Osiatynski, w dyskusji panelowej
udziat wzigli: prof. Karol Lutkowski, prof. Witold Orlowski, prof. Stanistaw Owsiak,
prof. Urszula Plowiec, prof. Andrzej Stawinski, prof. Andrzej Wernik oraz dr Cezary
Wojcik.

Z obrad wynika, ze wyrazem realizacji polityki sprzyjajacej ksztaltowaniu trwatego
rozwoju kraju bytaby zaprogramowana, kompleksowa i systematycznie wdrazana kon-
wergencja z krajami UE, zardbwno nominalna, jak i realna. Aby osiagna¢ ten cel, nie-
zbedne jest wkroczenie w kolejnag fazg reform gospodarczych w Polsce. Wzrost gospo-
darczy nie powinien by¢, zdaniem uczestnikoéw panelu, stymulowany tanig sila robocza,
jak to miato do tej pory miejsce, lecz wzrostem inwestycji. W dyskusji podkreslano
réwniez mozliwe korzysci i koszty przystagpienia Polski do Unii Gospodarczo-Waluto-
wej. Wedhlug uczestnikow panelu, wstapienie do strefy euro powinno zapewnic trwatosc
rozwoju, stad celem Polski nie moze by¢ samo wejscie do UGW, ale uzyskanie czton-
kowstwa w takim momencie i na takich warunkach, aby bylo mozna przyspieszy¢ roz-
woj kraju w tempie szybszym niz w sytuacji pozostania poza UGW.

Obradom panelu dotyczacego rynku pracy przewodniczyt prof. Eugeniusz Kwiat-
kowski. W sktad panelu weszli: prof. Stanistawa Borkowska, prof. Marek Gora, prof.
Wactaw Jarmolowicz, prof. Marta Juchnowicz oraz prof. Urszula Sztanderska. Z roz-
wazan dotyczacych rynku pracy wynika, ze istotnym zrédlem stabo$ci wzrostu gospo-
darczego jest przede wszystkim najnizsza w UE stopa zatrudnienia ludnosci w wieku
produkcyjnym oraz wysoka naturalna stopa bezrobocia. Zdaniem uczestnikow panelu
glowna przyczyna obu tych stabosci jest niski poziom wyksztatcenia bezrobotnych
i niedostosowanie struktury podazy pracy do wymagan rynku. W zwigzku z tym pod-
kreslano konieczno$¢é prowadzenia aktywnej polityki zatrudnienia, w tym korygowania
jego obecne;j struktury i wnikliwego ksztaltowania przyszte;j.

Dyskusji panelowej dotyczacej probleméw wsi i rolnictwa przewodniczyt prof. Jerzy
Wilkin, a w panelu udziat wzigli: prof. Walenty Poczta, prof. Andrzej Czyzewski oraz
prof. Andrzej Kowalski. W wyniku dyskusji postawiono diagnoze¢ stanu istniejacego
w zakresie rozwoju wsi i rolnictwa oraz korzysci wynikajacych z przyjecia zasad
Wspolnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej. Opinie w zakresie kierunkéw rozwoju wsi
i rolnictwa byly wérdd uczestnikdw panelu podzielone. W szczeg6élnosci zrodzita si¢
watpliwos¢, czy Polska ma popiera¢ uksztalttowany w zachodnich krajach Unii model
wielkoobszarowych gospodarstw, i czy w zwigzku z tym w wigkszym stopniu wspierac
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konkurencyjnos¢ gospodarstw, czy tez raczej promowaé zroOwnowazony rozwoj wsi
i rolnictwa. Rozwigzanie tego gléwnego dylematu rozwoju wsi i rolnictwa miatoby
bardzo praktyczny wymiar, a mianowicie wskazatoby, jakie powinny by¢ formy wspar-
cia rolnictwa i do jakich gospodarstw to wsparcie powinno trafi¢. Z dyskusji wynika, ze
polityka panstwa wobec wsi i rolnictwa wymaga rozwaznej weryfikacji, podkreslano,
ze poprawy wymaga jako$¢ struktur instytucjonalnych na obszarach wiejskich, ktora
w duzej mierze decyduje o dynamice rozwoju sektora rolnego.

Przewodniczacym sesji trzeciej, poswigconej jakosci ksztalcenia ekonomicznego,
byt prof. dr hab. Marek Rocki. W panelu referaty zaprezentowali migdzy innymi: prof.
Marek Ratajczak, prof. Jan Stolarz, prof. Katarzyna Zukrowska oraz Prezes Zwigzku
Bankow Polskich Krzysztof Pietraszewski. W gtéwnym nurcie dyskusji zauwazono, ze
pomimo wzrostu liczby uczelni wyzszych, ksztatcacych w kierunkach ekonomicznych,
nie dokonano istotnych zmian w catoksztalcie nauczania. Podkreslano, Ze nadal brak
jest konkretnych i $cisle zdefiniowanych pojec, ktore powinny by¢ podstawag ksztatce-
nia, czego najlepszym tego przykladem jest brak definicji kierunku ekonomia. W dys-
kusji pojawialy si¢ watpliwosci co do tego, jak mierzy¢ jakos¢ ksztalcenia ekonomicz-
nego, to znaczy, jakie stosowac do tego mierniki i kryteria oceny oraz kto ma byc¢ oce-
niajacym. Podstawowa konkluzj¢ sesji mozna sprowadzi¢ do stwierdzenia, ze jakosc¢
edukacji 1 ksztalcenia powinien mierzy¢ rynek, czyli szeroko rozumiani pracodawcy.
Powszechnie akceptowany byl rowniez wniosek o konieczno$ci zagwarantowania au-
tentycznej, a nie deklarowanej autonomii programowej uczelni wyzszych. Prawdziwa
autonomia pozwolitaby skutecznie budowac jako$ciowy wizerunek uczelni, zwigkszac¢
jej potencjal rozwojowy i pozycj¢ spoteczng. Zdaniem uczestnikow sesji nadmierne
regulacje utrudniaja inwestowanie w kapitat ludzki oraz dostosowywanie kwalifikacji
absolwentow do oczekiwan gospodarki.

Sesja czwarta byla poswiecona zrodtom i barierom wzrostu gospodarki, a w szcze-
g6lnosci problemowi tadu instytucjonalnego w wyzwalaniu przedsigbiorczosci i inno-
wacyjnosci w Polsce. W tej sesji, poza reprezentantami nauki, uczestniczyli przedsig-
biorcy. Obradom przewodniczyta prof. Ewa Okon-Horodynska wraz z redaktorem
Grzegorzem Cydejko. Wsrod uczestnikow sesji panowala powszechna zgoda co do
stwierdzenia, ze szybkos$¢ i kierunki kreowania przedsigbiorczosci zaleza od istniejacej
konstrukcji instytucjonalnej, ktora moze by¢ zardwno sita motoryczng rozwoju, jak
ijego barierg. W tym kontekscie probowano zastanawiac sie, czy panujacy w Polsce tad
instytucjonalny sprzyja, czy tez ogranicza przedsicbiorczos¢. Pojawiajace sie w dyskusji
glosy, poparte wskaznikami wielu instytucji o charakterze miedzynarodowym, stworzy-
ty pesymistyczny obraz funkcjonowania instytucji w Polsce. Wskazywano m.in. na:
wysoki stopien korupcji, nieefektywne sadownictwo gospodarcze, nieelastyczne prawo
pracy czy nadmierny wptyw rzadu na system bankowo-ubezpieczeniowy. Pojawily sig¢
opinie, ze gospodarka nie jest priorytetem dla rzadu, a sitg decydujaca o gospodarce jest
biurokracja, a nie przedsigbiorczo$¢. Na zakonczenie dyskusji przedsigbiorcy wysungli
postulaty do wladz, majace na celu poprawe niekorzystnej sytuacji w zakresie jakosci
instytucji. Do gtéwnych z nich nalezaty: konieczno$¢ stworzenia przejrzystego systemu
podatkowego oraz zmniejszenie podatkow, stworzenie pakietu umozliwiajacego szybkie
i skuteczne wykorzystanie §rodkéw wspdlnotowych, ustalenie poprawnych i doktad-
nych procedur stanowienia prawa, reforma finanséw publicznych oraz uporzadkowanie
probleméw rynku pracy. Postulowano réwniez zmniejszenie reglamentacji oraz wpro-
wadzenie rzeczywistych utatwien dla biznesu.
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W drugim dniu VIII Kongresu Ekonomistow Polskich odbyly si¢ cztery panele spe-
cjalne, z ktorych pierwszy, moderowany przez prof. Stanistawa Rudolfa, byt poswigco-
ny ,,Dylematom i kierunkom rozwoju sektora finansowego”. W dyskusji uczestniczyli:
prof. Wiadystaw Baka, dr Jacek Bartkiewicz, prof. Stawomir Bukowski, prof. Wiady-
staw Jaworski, dr Jarostaw H. Koztowski, prof. Jan Monkiewicz oraz dr Ryszard Petru.
Uznajac, ze trudno przecenic rolg systemu finansowego dla sprawnego funkcjonowania
kazdej gospodarki, pobudzania wzrostu gospodarczego itp., uczestnicy panelu przed-
stawili swoje opinie na temat struktury i stanu rynku finansowego w Polsce. Dyskusja
skoncentrowata si¢ na takich problemach, jak: konieczno$¢ i wlasciwy zakres regulacji
w sektorze finansowym, stabilno$¢ finansowa, traktowana jako dobro publiczne i wa-
runkowana stabilno$cia sektora bankowego, aprecjacja zlotego, negatywne zjawiska,
zwigzane z nadmiernym udziatem kapitatu zagranicznego w sektorze bankowym, dzia-
tfalno$¢ Narodowego Banku Polskiego, a takze zmiany obserwowane w minionych 10
latach w polskim sektorze finansowym.

Panelowi drugiemu, dotyczacemu ,,Prognoz makroekonomicznych”, przewodniczyt
dr Krzysztof Markowski. W obradach uczestniczylo kilkadziesigt osdb, w tym wice-
premier Waldemar Pawlak, prezes NBP, Stawomir Skrzypek oraz poset na sejm RP
Marek Borowski. Debat¢ wzbogacito wreczenie Szklanej Makrokuli oraz Ztotych Mi-
krometrow — nagrod przyznanych przez miesigcznik ,,Nasz rynek kapitalowy” za naj-
bardziej trafne prognozy makroekonomiczne w 2006 roku. Poza kwestiami trafnosci
prognoz, ich znaczenia dla gospodarki i wptywu na polityke makroekonomiczna, poru-
szono problematyke metodologii przygotowywania i oceny prognoz, a takze wyspecyfi-
kowano zjawiska makroekonomiczne, warunkujace w najblizszych latach mozliwosci
rozwoju polskiej gospodarki. Wskazano takze na potrzebe dyskusji nad rolg instytucji
rzadowych oraz niezaleznych osrodkéw badawczych w opracowywaniu prognoz makro.

Panel trzeci byl poswigcony ,.Konwergencji gospodarczej Polski”. Moderatorem
w dyskusji byta prof. Barbara Libera. W panelu udzial wzig¢li: prof. Krzysztof Rybinski,
prof. Leon Podkaminer, prof. Wlodzimierz Siwinski, prof. Grzegorz Gorzelak, prof.
Krzysztof Malaga, prof. Witold Kiezun, prof. Jerzy Kleer oraz prof. Leszek Jasinski.
Panel byl kontynuacja dyskusji zapoczatkowanej w sesji drugiej Kongresu. W dyskus;ji
postawiono hipoteze o dekonwergencji krajéow Europy Srodkowej i Wschodniej w ob-
szarze kapitatu intelektualnego. Uznano to za istotne zagrozenie dla dalszego wzrostu
i wskazano na konieczno$¢ stworzenia dlugofalowej wizji rozwoju w tej dziedzinie.
Innym punktem dyskusji byl temat nadwartosciowosci lub podwarto$ciowosci waluty
w strategii przyjmowania euro. Rozwazano réowniez problem konwergencji regionow
polskich oraz konwergencji Polski w ramach Unii Europejskiej w odniesieniu do poli-
tyki spdjnosci. Podkreslano, aby w modelach wzrostu, majacych na celu badania stop-
nia konwergencji, byly uwzgledniane wszystkie rodzaje kapitatu: ludzki, spoteczny,
kulturowy, intelektualny oraz kapitat wiedzy.

Panelowi czwartemu, dotyczacemu ,,Przysztosci nauk ekonomicznych”, przewodni-
czyt prof. Zbigniew Hockuba. W obradach panelowych uczestniczyli prof. Tomasz
Zylicz, prof. Maria Lissowska, prof. Jerzy Wilkin, prof. Bogustaw Fiedor, prof. Ryszard
Szewczyk. Panel byl kontynuacja dyskusji zapoczatkowanej w sesji pierwszej Kongre-
su. Dyskusja miala metodologiczny charakter, podkreslano coraz bardziej widoczny
podzial ekonomii na iloSciowa i jakosciowa, zwracajac uwage na niebezpieczenstwa
zwigzane z rygorystycznym stosowaniem obu podejs¢. Pojawilta si¢ réwniez, budzaca
kontrowersje, sugestia, ze ekonomia staje si¢ naukg empiryczna, a wrecz eksperymen-
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talng. Obrady zakonczono stwierdzeniem, ze waznos$¢ powstajacych teorii ekonomicz-
nych bedzie mogta by¢ w petni zweryfikowana dopiero w przysztosci.

Podsumowanie dwudniowych obrad kongresowych stanowila plenarna ,,Debata
o gospodarczej przysztosci Polski”, ktorej przewodniczyta prof. Joanna Kotwicz-Jawor.
W dyskusji nad ksztaltem przysztego ustroju gospodarczego Polski oraz potencjalnymi
scenariuszami rozwoju gospodarki w dlugim okresie wzi¢li udziat: prof. Antoni Kuklin-
ski, dr Janusz Lewandowski, prof. Kazimierz Laski, prof. Mario Nuti, dr Piotr Pysz oraz
prof. Dariusz Rosati.

W debacie zwrocono uwage, ze zmiany w otoczeniu zewnetrznym beda w najbliz-
szym czasie ksztaltowane przede wszystkim przez procesy globalizacji, a nast¢pnie
przez procesy postgpu technologicznego, zwlaszcza w dziedzinie technologii dotycza-
cych informatyki i telekomunikacji. Podkreslono, ze te dwa zjawiska — globalizacja
i zmiany technologiczne — maja jeden wspolny cel, mianowicie zaostrzaja konkurencje,
jakiej musi stawi¢ czoto polska gospodarka i polskie przedsigbiorstwa. Jesli chodzi
o warunki dziatania gospodarczego wewnatrz kraju, wptyw na nie bedg wywierac nie-
korzystne zmiany demograficzne, dostep do Jednolitego Rynku Europejskiego, a takze
rosngce oczekiwania wewngtrzne w zakresie poprawy poziomu zycia i dobrobytu mate-
rialnego, wynikajace z obecnej dobrej koniunktury oraz czlonkostwa w Unii Europej-
skiej. Zdaniem prof. Rosatiego, migdzy procesami zewngtrznymi i wewngtrznymi
istnieje potencjalny konflikt rysujacy si¢ pomiedzy subiektywnymi oczekiwaniami
spoteczenstwa polskiego a obiektywnymi uwarunkowaniami polityki gospodarczej.
Lagodzenie tego konfliktu uznaje on za gtéwne wyzwanie dla polityki gospodarczej
i spotecznej w nadchodzacych latach.

W dyskusji wskazano takze na najwazniejsze zagrozenia na drodze do dynamizacji
rozwoju gospodarczego Polski. Wérdd nich wyrdzniono: presje globalizacji, nadmierne
oczekiwania w stosunku do mozliwosci zwickszania wydajnosci pracy, zbyt niskie
wydatki na B+R, zlg strukture edukacji, ograniczone mozliwosci budowy strategii,
ograniczenia wprowadzane poprzez regulacje unijne, brak szans na $ciezke liberalizmu
demokratycznego i kontynuacje $ciezki neoliberalnej, zagrozenie dalszym wzmocnie-
niem zlotego oraz zagrozenie zmarnowania funduszy strukturalnych.

W kolejnej czesci debaty plenarnej przedstawiono informacje o makroekonomicz-
nych projektach generalnych i waznych wydarzeniach. Sekretarz Stanu w Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow, prof. Teresa Lubinska, oméwita budzet zadaniowy dla Polski.
Dyrektor Biura ds. Integracji ze Strefg Euro przy Narodowym Banku Polskim, dr Ceza-
ry Wojcik, podzielit si¢ informacjami na temat dziatalnosci samego Biura, a takze inte-
gracji Polski ze strefa euro. Z kolei prof. Adam Szeworski, w kontekscie przygotowan
do jubileuszowych obchodéw, zwigzanych z zyciem i tworczoscia prof. Michata Kalec-
kiego, przedstawit sylwetke naukowsa tego ekonomisty.

Obrady plenarne zakonczyly sprawozdania przewodniczacych sesji réwnoleglych
i paneli specjalnych oraz podzigkowania organizatoréw za udziat w VIII Kongresie
Ekonomistow Polskich.
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