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Abstrakt. W artykule zaprezentowano stan znajomosci idei zrdwnowazonego rozwoju
obszarow wiejskich oraz hierarchi¢ jej celow w opinii mieszkancow gmin wiejskich wo-
jewodztwa podkarpackiego. Analiz¢ materialu empirycznego przeprowadzono wedtug
ptci, wieku, statusu spotecznego i wyksztatcenia.

Stowa kluczowe: mieszkancy wsi, zrownowazony rozwdj, cele ekorozwoju

WSTEP

Podstawg zmian jakosciowych i strukturalnych, prowadzacych do poprawy standar-
du zycia 1 pracy spolecznosci wiejskiej na Swiecie i w Polsce, na przetomie XX 1 XXI
wieku, stala si¢ strategia zrownowazonego rozwoju gospodarczego (sustainable deve-
lopment). Koncepcja ta zostala opracowana, zaakceptowana i wprowadzona do §wiato-
wego stownictwa przez migdzynarodowe gremia ONZ w 1992 roku'. Jak podkreslaja,
miedzy innymi, Czaja i Hatasa [1996], zrownowazony rozw¢j oznacza dzialania spotecz-
no-ekonomiczne uwzgledniajace nie tylko spoteczne, ekonomiczne i ekologiczne uwa-
runkowania, lecz takze wymiar kulturowy, techniczny i polityczny obszaréw wiejskich.

Thumaczen terminu sustainable development w jezyku polskim jest kilka. Wystepuja
synonimy, takie jak: rozwoj zrbwnowazony, trwaty rozwdj, rozwdj samopodtrzymujacy

! Postanowienia zawarte w Deklaracji z Rio de Janeiro z czerwca 1992 roku, zwane takze
Globalnym Programem Dziatan — Agenda 21. Na bazie tych postanowien opracowano Strategi¢
Zréwnowazonego Rozwoju Polski do 2025 roku (w rozdziatach 1-3).
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si¢, ekorozwdj [Reichel 2006]. Jednak bez wzgledu na stosowane przez autorow okre-
$lenia, jego ideg jest zapewnienie ludnos$ci wiejskiej stabilnego rozwoju zabezpieczaja-
cego potrzeby i aspiracje obecnych i przysztych pokolen, czyli — jak stwierdza Marcy-
siak [2007] — zachowanie mi¢dzypokoleniowej sprawiedliwosci. W praktycznych dzia-
faniach, zdaniem Zratek [2010], oznacza to: ,,wzrost gospodarczy uwzgledniajacy wy-
mogi ochrony $rodowiska, ekologicznie zmodyfikowany rozwoj okreslonych form
zycia spotecznego (polityka ekologiczna), zmiang relacji miedzy panstwami, spoteczno-
$ciami ludzkimi w konteks$cie tworzenia si¢ zglobalizowanej ludzko$ci, zmiang dotych-
czasowego paradygmatu spolecznego, rewolucje ekologiczng, nowa wizje spoteczna,
oparta na zasadach dostosowanych do mozliwosci przyrody i zarazem urzeczywistnia-
jaca ideaty samorzadnosci i uniwersalnej moralnosci, konieczny etap na drodze do spo-
feczenstwa ekologicznego, w trakcie ktorego dokonana zostanie zasadnicza przemiana
swiadomosci ludzi oraz proceséw gospodarczych, technologii i stosunkéw politycz-
nych, a takze relacji miedzy panstwami w skali globalnej”. Jak si¢ zatem okazuje,
zrownowazony rozwdj staje si¢ koncepcja zawierajaca wiele watkow zaréwno spolecz-
nych, gospodarczych, politycznych, jak i filozoficznych, z ktorych spoteczenstwo XXI
wieku powinno sobie zdawa¢ sprawe i uwzglednia¢ w realizacji tej strategii dziatania na
obszarach wiejskich.

Ze wzgledu na aktualno$¢ zagadnienia celem opracowania byla diagnoza znajomo-
$ci idei zrownowazonego rozwoju obszaro6w wiejskich przez spoteczenstwo wiejskie
wojewodztwa podkarpackiego, a ponadto zaprezentowanie opinii badanych oséb na
temat waznosci celow, spelnianych dzigki realizacji ekorozwoju w $rodowiskach lokal-
nych.

MATERIALY I METODY

Problem badawczy zostal przeanalizowany na podstawie pierwotnych zrodet infor-
macji. Uzyskano je w wyniku, przeprowadzonych w 2009 roku, badan empirycznych
z uzyciem kwestionariusza ankiety, metoda wywiadu bezposredniego®. Ankietyzacja
objeto pie¢ gmin wiejskich wojewodztwa podkarpackiego (Chmielnik, Korczyn, Miej-
sce Piastowe, Narol, Zotyni¢). Respondentéw, w liczbie 400 osob, dobrano bazujac na
zasadach doboru nielosowego kwotowego (pteé, wiek) oraz doboru celowego (ucznio-
wie, studenci, osoby pracujace). Interpretujac wyniki badan postuzono si¢ metoda in-
dukcyjno-dedukcyjna. Natomiast skale zjawiska oraz stopien waznos$ci czynnika spraw-
czego, podawanego przez ankietowanych, okreslono procentowo.

WYNIKI

Wsrod badanej zbiorowosci 52% stanowily kobiety, a 48% mg¢zczyzni. Ankietowani
reprezentowali pig¢ grup wiekowych, a ich udzial byt zréznicowany. Najmniej liczna
byta grupa wiekowo najmlodsza, z przedzialu 15-18 lat, gdzie odsetek osob badanych

% Badania przeprowadzili studenci Wydziatu Ekonomii, realizujacy prace dyplomowe pod
kierunkiem autorki artykutu.
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wynosit 10%. Drugie miejsce zajety osoby po 50 roku zycia z 14-procentowym udzia-
fem. Wiek 26-35 lat dotyczyt 24% badanych. Natomiast przedziaty 19-25 lat i 36-50 lat
byly reprezentowane w rownym stopniu — po 26%. Wedtug statusu spotecznego, wsroéd
ankietowanych co dziesigty byl uczniem $redniej szkoty, odsetek studentéw wynosit
26%, a zatrudnionych 64%. Okazuje si¢ zatem, ze wsrod badanych przewazaly osoby
doroste, pracujace, z ktorych 43% miato ukonczong szkol¢ zasadnicza, 45% miato wy-
ksztalcenie $rednie, a 12% legitymowato si¢ dyplomem wyzszej uczelni.

Strukture wypowiedzi respondentdéw na temat znajomosci pojecia ,,r0zw0j zréwno-
wazony” wedhug plci i wieku zaprezentowana w tabeli 1.

Tabela 1. Znajomo$¢ pojecia ,,rozwoj zrownowazony” wedlug czynnikéw demograficznych
Table 1. Knowledge of a notion “sustainable development” with reference to demographic factors

Ple¢ — Gender Wiek — Age

Rodzaj opinii Razem — Total kobiety | mezczyzni

15-18 | 19-25 | 26-35 | 36-50 >50

Kind of opinion women men
L-No.| % % %
Pojecie znane 296 74,0 69,2 79,2 60,0 76,9 75,0 61,5 100,0
Known idea
Pojecie nieznane 104 26,0 30,8 20,8 40,0 23,1 25,0 38,5 —
Unknown idea
Ogodtem — Total 400 100,0 100,0 100,0 100,0 | 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie badan ankietowych.
Source: own calculations on a basis of survey research.

Tabelaryczne dane dowodza, ze dla 74% ogdtu badanej zbiorowosci pojegcie ,,r0zwoj
zrownowazony” byto znane. Rownoczes$nie wystapit znaczny, bo 26-procentowy udziat
0s0b, ktore stwierdzily, ze nie rozumieja, co ten termin oznacza. Rozpatrujac zagadnie-
nie wedtug plci ankietowanych okazato sig¢, ze o 10 punktéw procentowych byt wyzszy
odsetek mezczyzn od kobiet, ktorzy lepiej orientowali si¢ w idei rozwoju zréwnowazo-
nego terenow wiejskich. Udzielajacy odpowiedzi, pytani o zrodta informacji na temat
ekorozwoju, wymienili szkol¢ oraz studia, w dalszej kolejnosci prase, a tylko nieliczni —
telewizj¢. Analizujac zagadnienie wedlug przedziatéw wiekowych nalezy podkreslic, ze
najwiekszy odsetek nie znajacych pojecia ,,rozwdj zrownowazony” wystapit wirod osob
wiekowo najmtodszych. Oznacza to, Ze pojecie rozwdj zrownowazony zapewne nie jest
w prosty sposob przektadane w szkotach na praktyke gospodarcza.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze w kazdej grupie wiekowej znalazto si¢ kilka
0s0b, ktore podjety probe zdefiniowania pojecia ,,rozwdj zroéwnowazony”. Oto kilka
przyktadéw definicji zaprezentowanych przez respondentow:

— wielokierunkowy rozwoj obszaréw wiejskich, nie zakldcajagcy funkcjonowania

srodowiska,

— rozw0j spoteczno-gospodarczy, racjonalnie wykorzystujacy zasoby naturalne,

— proces jednoczesnego rozwoju warunkow spolecznych i ekonomicznych, z za-

chowaniem rownowagi w srodowisku przyrodniczym,
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— rozwdj bedacy w rownowadze spoteczno-ekonomiczno-przyrodniczej okre$lone-
go regionu,

— zachowanie rownowagi pomiedzy sferg spoteczng, ekonomiczng i Srodowiskiem
naturalnym.

Przytoczone definicje §wiadcza o zrdéznicowanym, lecz prawidlowym rozumieniu
zagadnienia przez wypowiadajace si¢ osoby.

Dane zawarte w tabeli 2 ukazuja strukture wypowiedzi respondentéw analizowa-
nych wedhug ich statusu spotecznego.

Tabela 2. Znajomo$¢ pojecia ,,rozwdj zrownowazony” wedhug statusu spotecznego
Table 2. Knowledge of a notion “sustainable development” with reference to social status

Status spoteczny — Social status
i Razem — Total
E?Sg?p?g;gg uczniowie — pupils studenci — students pracujacy — workers
L-No.| % L —No. % L —No. % L —No. %

Pojecie znane 296 74,0 24 60,0 80 76,9 192 75,0
Known idea

Pojegcie nieznane 104 26,0 16 40,0 24 23,1 64 25,0
Unknown idea

Ogoétem — Total 400 100,0 40 100,0 104 100,0 256 100,0

Zrodto: obliczenia wlasne na podstawie badan ankietowych.
Source: own calculations on a basis of survey research.

Z danych wynika, ze studenci stanowili najwyzszy odsetek ankietowanych, ktoérym
termin ,,zréwnowazony rozwoj” byl znany. Kolejne miejsce, z réznica zaledwie 1,9
punktéw procentowych mniejsza, zajety osoby pracujace. Na ostatniej pozycji znalezli
si¢ uczniowie, z r6znica az o 16,9 punktow procentowych mniejsza w stosunku do stu-
dentéw i o 15 punktow procentowych mniejsza w odniesieniu do pracujacych.

Rozpatrywane zagadnienie wedlug wyksztalcenia osob pracujacych przedstawiono
w tabeli 3.

Poziom wyksztalcenia badanej zbiorowosci w zdecydowanym stopniu wptynat na
wynik udzielanych wypowiedzi. Swiadczy o tym fakt, ze najwigkszy odsetek znajacych
to pojecie wystapit wérdd osdb z wyzszym wyksztatceniem (87%). Kolejne migjsce,
z r6znica 7,7 punktu procentowego mniejsza, osiagneli respondenci z wyksztalceniem
srednim. W przypadku pracujacych, reprezentujacych wyksztalcenie zasadnicze, ponad
35% z nich przyznala, ze pojgcie ,,zrownowazony rozwoj” jest im nieznane. Roznica
wypowiedzi pozytywnych tej grupy wzgledem odsetka pracujacych posiadajacych wyz-
sze wyksztatcenie wyniosta o 22,3 punktu procentowego mnie;j.

W przeprowadzonych badaniach opinii respondentow poddano takze wazno$¢ celow
zrownowazonego rozwoju. Opinie mieszkancoéw wsi wedtug plci 1 wieku przedstawiono
za pomocg danych w tabeli 4.

Z informacji liczbowych zawartych w tabeli 4 wynika, ze wszyscy badani uznali za
wazne spelnianie przez zrownowazony rozwdj zarowno celu spotecznego, ekonomicz-
nego, jak i przyrodniczego. Zréznicowane jednak byly zdania na temat waznosci tych

Journal of Agribusiness and Rural Development



Zrownowazony rozwoj obszarow wiejskich w Swiadomosci mieszkancow ...

53

Tabel 3. Znajomo$¢ pojecia ,,rozwdj zrownowazony” wedhug wyksztatcenia pracujacych

Table 3. Knowledge of a notion “sustainable development” with reference to education of the

employed
Wyksztatcenie — Education
Razem
Rodzaj opinii Total zasadnicze Srednie Wyzsze
Kind of opinion vocational secondary tertiary
L —No. % L —No. % L —No. % L —No. %
Pojecie znane 192 75,0 72 64,8 93 80,8 27 87,1
Known idea
Pojecie nieznane 64 25,0 38 35,2 22 19,2 4 12,9
Unknown idea
Ogodtem 256 100,0 110 100,0 115 100,0 31 100,0
Total

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie badan ankietowych.
Source: own calculations on a basis of survey research.

Tabela 4. Hierarchia cech zréwnowazonego rozwoju obszaréw wiejskich w opinii badanych

wedtug czynnikéw demograficznych

Table 4. Hierarchy of characteristics of sustainable development of rural areas in the opinion
of respondents with reference to demographic factors

Celeiich Pte¢ — Gender Wiek — Age
; : Razem — Total
hicrarchia K M | 15-18 | 1925 | 26-35 | 36-50 | >50
Goals and
their hierarchy | 1, — No. % % % % % % % %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Spoteczne
Social
najwazniejsze 168 42,0 38,5 45,8 20,0 30,8 50,0 38,5 71,4
most important
mniej wazne 152 38,0 38,5 37,5 60,0 30,8 41,7 46,1 14,3
less important
najmniej wazne 80 20,0 23,0 16,7 20,0 38,4 83 15,4 14,3
least important
Ekonomiczne
Economic
najwazniejsze 144 36,0 38,5 333 40,0 38,5 41,7 30,8 28,6
most important
mniej wazne 160 40,0 42,3 37,5 20,0 38,5 50,0 46,2 28,6
less important
najmniej wazne 96 24,0 19,2 29,2 40,0 23,0 8,3 23,0 42,8
least important
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Tabela 4 — cd. / Table 4 — cont.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Przyrodnicze
Natural
najwazniejsze 88 22,0 23,1 20,8 40,0 30,8 83 30,8 -
most important
mniej wazne 88 22,0 19,2 25,0 20,0 30,8 83 7,7 57,1
less important
najmniej wazne 224 56,0 57,7 54,2 40,0 38,4 83,4 61,5 42,9
least important
Ogotem 400 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Total

K — kobiety, M — mezczyzni.

Zrodto: obliczenia wlasne na podstawie badan ankietowych.
K —women, M — men.

Source: own calculations on a basis of survey research.

celow. Najwiekszy udziat stanowili respondenci (42%) dla ktorych cel spoteczny byt
najwazniejszy. Celowi ekonomicznemu, najwyzszg range przyznato 36% wypowiadaja-
cych sig, a przyrodniczemu — tylko 22%. Za najistotniejszym znaczeniem zréwnowazo-
nego rozwoju w sferze spotecznej wypowiedziato si¢ prawie 46% mezczyzn i ponad
71% o0s6b pracujacych powyzej 50 roku zycia. Nalezacy do tej grupy uwazali, ze zrow-
nowazony rozwdj terendw wiejskich powinien wptyna¢ na poprawe warunkow zycia
i pracy, lepszy dostep do edukacji i ochrony zdrowia. Ci, ktérzy na pierwszym miejscu
stawiali cel ekonomiczny podkreslali, ze dzigki zrbwnowazonemu rozwojowi powinna
bardziej rozwija¢ si¢ przedsigbiorczo$¢ rolnicza i nie zwiazana z rolnictwem. Byli to
zwlaszcza mtodzi ludzie migedzy 18 a 35 rokiem Zycia, czyli najbardziej kreatywni. Na
aspekt przyrodniczy zréwnowazonego rozwoju w najwigkszej mierze zwrdcita uwage
mlodziez szkolna, a jej odsetek stanowil 40%. Rownoczesnie identyczny byt udziat tych
uczniow, ktorych zdaniem cel ekologiczny jest najmniej wazny.

Waznos¢ celow rozwoju zréwnowazonego w opinii badanej zbiorowosci, wedtug
statusu spotecznego zaprezentowano w tabeli 5.

Z danych wynika, ze w przypadku uczniow, po 40% z nich uznato, ze w zréwnowa-
zonym rozwoju najwazniejsze sg cele ekonomiczne i przyrodnicze, ale rownoczesnie
identyczny byt udziat os6b wypowiadajacych sie w tej grupie, w ktdrej okre§lono oby-
dwa cele jako najmniej wazne. Wypowiedzi studentow dowiodly, ze po 31% z nich
uwazato cele spoteczne i ekologiczne za najwazniejsze, a ponad 38% tej zbiorowosci
okreslito cel ekonomiczny jako priorytetowy. W grupie osob pracujacych az potowa
uwazala, ze zrownowazony rozwoj powinien spetia¢ cel spoteczny. Ponad 30% re-
spondentow podkreslita najistotniejsze znaczenie celu ekonomicznego, a tylko niecale
16% uwazato cel przyrodniczy za najwazniejszy. Okazuje si¢ zatem, ze w kazdej
z badanych grup wystapito duze zroznicowanie opinii na temat waznosci celow spetnia-
nych przez zrobwnowazony rozwoj obszaréw wiejskich.
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Tabela 5. Hierarchia celow zrownowazonego rozwoju obszaré6w wiejskich w opinii badanych
wedhug statusu spotecznego

Table 5. Hierarchy of characteristics of sustainable development of rural areas in the opinion of
respondents with reference to social status

Cele i ich Status spoteczny — Social status
hierarchia . . . .
Goals and uczniowie — pupils studenci — students pracujacy — workers
their hierarchy L —No. % L —No. % L —No. %
Spoteczne
Social
najwazniejsze 8 20,0 32 30,8 128 50,0
most important
mniej wazne 24 60,0 32 30,8 96 37,5
less important
najmniej wazne 8 20,0 40 32 38,5 12,5
least important
Ekonomiczne
Economic
najwazniejsze 16 40,0 40 38,5 88 343

most important

mniej wazne 8 20,0 40 38,5 112 43,7
less important

najmniej wazne 16 40,0 24 23,1 56 22,0
least important

Przyrodnicze

Natural
najwazniejsze 16 40,0 32 30,8 40 15,6
most important

mniej wazne 8 20,0 32 30,8 48 18,7
less important

najmniej wazne 16 40,0 40 38,5 168 65,7
least important

Ogodtem 40 100,0 104 100,0 256 100,0
Total

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie badan ankietowych.
Source: own calculations on a basis of research.

Zagadnienia hierarchii celéw zréwnowazonego rozwoju wedtug wyksztatcenia 0sob
pracujacych przedstawiono w tabeli 6.

Dla najwigkszego odsetka, bo ponad 76% o0sob pracujacych, reprezentujacych wy-
ksztalcenie zasadnicze najwazniejsze byty przyrodnicze cele zrownowazonego rozwoju.
Prawie 54% z tej grupy podkreslalo cele spoteczne, a tylko 30% uwazato cele ekono-
miczne za najbardziej istotne. Wérod wyksztatconych na srednim poziomie najwigkszy,
bo 40-procentowy udziat stanowili ci, ktérzy przyrodnicze cele uwazali za najwazniej-
sze, a wigcej niz 29% osob podkreslato waznos¢ celow spotecznych i ekonomicznych.
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Tabela 6. Hierarchia celow zrownowazonego rozwoju obszaré6w wiejskich w opinii badanych
pracujacych, wedlug wyksztatcenia

Table 6. Hierarchy of characteristics of sustainable development of rural areas in the opinion of
employed respondents with reference to their education

Cele i ich Wyksztatcenia — Education
ICI}ISZTZC;EZ zasadnicze — vocational Srednie — secondary wyzsze — higher
their hierarchy L —No. % L —No. % L —No. %
Spoteczne
Social
najwazniejsze 59 536 34 29,5 13 42,0
most important
mniej wazne 33 30,0 57 49,5 11 35,5
less important
najmniej wazne 18 16,4 24 21,0 7 22,5
least important
Ekonomiczne
Economic
najwazniejsze 33 30,0 34 265 13 42,0
most important
mniej wazne 67 60,9 46 40,0 9 29,0
less important
najmniej wazne 10 9,1 35 30,5 9 29,0
least important
Przyrodnicze
Natural
najwazniejsze 84 76,3 46 40,0 5 16,1
most important
mniej wazne 16 14,6 11 9,5 10 32,2
less important
najmniej wazne 10 9,1 58 50,5 16 51,7
least important
Ogodtem 110 100,0 115 100,0 31 100,0
Total

Zrodto: obliczenia wlasne na podstawie badan ankietowych.
Source: own calculations on a basis of research.

Wisrdd oséb pracujacych legitymujacych sie wyzszym wyksztatceniem najwigkszy byt
udzial (42%) podkreslajacych ekonomiczng rangg zrownowazonego rozwoju srodowisk
wiejskich. Identyczny byl odsetek wypowiadajacych si¢ na temat znaczenia rozwoju
spotecznego. W tej grupie tylko 16% badanych podkreslito najwazniejsza rangg przy-
rodniczego znaczenia zrownowazonego rozwoju. Jak dowiodty badania, rowniez wsrod
0s0b dorostych — pracujacych opinie zwigzane z hierarchig celow ekorozwoju byty
bardzo zdywersyfikowane.
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DYSKUSJA

Kiedy w 1992 roku na Szczycie Ziemi w Rio de Janeiro caly $wiat przyjat strategie
zrownowazonego rozwoju jako przestanke rozwoju tych krajow, w Polsce znalazta ona
odzwierciedlenie w gldwnych dokumentach prawnych. W Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej [1997] mowi o niej tres¢ artykutu 5 w rozdziale 1 Konstytucji brzmigca:
»Rzeczpospolita Polska... zapewnia ochron¢ srodowiska kierujac si¢ zasada zrownowa-
zonego rozwoju”’. Nastepnie rozwinigcie tej idei zawarto w Ustawie z dnia 27 kwietnia
2001 roku Prawo ochrony $rodowiska. W artykule 3 w punkcie 50 tej Ustawy stwier-
dzono, ze: ,,Przez zrbwnowazony rozwoj rozumie si¢ taki rozwoj spoteczno-gospodar-
czy, w ktorym nastgpuje proces integrowania dziatan politycznych, gospodarczych
i spotecznych, z zachowaniem réwnowagi przyrodniczej oraz trwatosci podstawowych
procesow przyrodniczych w celu zagwarantowania mozliwosci zaspokojenia podsta-
wowych potrzeb poszczegoélnych spotecznosci lub obywateli zarowno wspotczesnego
pokolenia, jak i przysztych pokolen” [Ustawa... 2001].

Z chwilg wejscia Polski w struktury Unii Europejskiej, zgodnie z wymaganiami
prawa UE, rowniez w naszym kraju przygotowywano konkretne programy i strategie
dotyczace zrownowazonego rozwoju. Obecnie obowigzujacym dokumentem jest strate-
gia ,,IV Polityka ekologiczna panstwa na lata 2007-2010”, z uwzglednieniem perspek-
tyw na lata 2011-2014 [Erchemla 2006]. Ponadto, gdy Organizacja Narodéw Zjedno-
czonych w 2002 roku ustanowita Dekade¢ Edukacji na rzecz Zréwnowazonego Rozwo-
ju, obejmujaca lata 2004-2014, w Polsce zostata przyjeta Narodowa Strategia Edukacji
Ekologicznej pod nazwa ,,Strategia edukacji ekologicznej. Przez edukacj¢ do zréwno-
wazonego rozwoju” [Skubata 2009]. Zatem, wydaje si¢, ze zagadnienie zrOwnowazone-
go rozwoju, ze wzgledu na wage problemu i jego aktualno$¢, powinno by¢ znane ogo-
towi spoteczenstwa. Zaprezentowane w niniejszym opracowaniu wyniki badan dowio-
dly, ze tak si¢ jednak nie dzieje. Az 26% ogo6tu badanej zbiorowosci zupetnie nie byta
zorientowana w tej kwestii. W 23% dotyczylo to studentéw, a wskaznik ten ksztaltowat
si¢ na podobnym poziomie jak w 2004 roku wsrod studentow Wydziatu Biologii Uni-
wersytetu Szczecinskiego. Z tych ostatnich, na 170 badanych, 20% stwierdzito, ze nie
jest im znane pojecie ,,zrownowazony rozwo6j”’, a 30% z nich nie orientowala si¢
w zasadach ekorozwoju [Gwardys-Szczesna 2005]. Jeszcze gorsze wyniki uzyskane
wsérod uczniéw szkot $rednich stanowia dowod na to, ze nie we wszystkich szkotach
jest realizowana edukacja na rzecz zréwnowazonego rozwoju, a wirdd ucznioéw wyste-
puje duza ignorancja wiedzy na ten temat. Mozna zatem zadac pytanie retoryczne, jak
bedzie tworzona cywilizacja rownowagi, oparta na kompleksowym spoteczno-ekono-
miczno-przyrodniczym rozwoju rzeczywistosci, przez przyszte, doroste pokolenie Pola-
koéw, jezeli dla czeSci z nich, jako obywateli, zagadnie to jest zupehie obce.

W sprawe poprawy $wiadomosci i upowszechniania wiedzy na temat zrownowazo-
nego rozwoju w wigkszym zakresie powinny zaangazowac si¢ samorzady lokalne. Opi-
ni¢ taka wyraza takze Oleszko-Kurzyna [2010], ktora stwierdza: ,,Samorzady, mimo ze
nie sg zobligowane do opracowywania ani strategii rozwoju zréwnowazonego, ani
Agendy 21, powinny starac si¢ przygotowywac takie dokumenty. Moglyby one bowiem
sta¢ si¢ dobrym przyczynkiem do poprawy swiadomosci i przyjecia odpowiedzialno$ci
za $rodowisko”.

Wobec faktu, ze cze§¢ wypowiadajacych si¢ na temat waznosci celdéw zrownowazo-
nego rozwoju nie znata tego pojecia, a tym bardziej jego idei, hierarchia celéw okresla-
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na przez nich odbywata si¢ raczej na zasadzie przypuszczen, a nie konkretnych przeko-
nan i wiedzy. Dlatego uzyskane wyniki nalezy przyjac z tym zastrzezeniem.

WNIOSKI

Pojecie ,,zréwnowazony rozwo0j” nie bylo powszechnie znane wsrod badanej spo-
fecznosci wiejskiej z wojewodztwa podkarpackiego. Dlatego tez edukacja w tym zakre-
sie powinna by¢ rozwini¢ta nie tylko przez szkoly, uczelnie czy media, lecz takze przez
urzegdy 1 instytucje lokalne, a nawet prywatnych przedsigbiorcéw, w miejscach pracy.
Zatem edukacje formalng powinna réwniez wspiera¢ edukacja nieformalna.

Edukacja w zakresie zrownowazonego rozwoju jest procesem bardzo ztozonym,
ktérym powinno si¢ obja¢ wszystkie grupy spoteczne i zawodowe. Wskazane jest, by
przebiegata ona z udziatem catego spoteczenstwa, z pelnym jego zrozumieniem i apro-
bata.

Wazne jest, aby w ksztalceniu szkolnym i pozaszkolnym, zwigzanym z zagadnie-
niami zrownowazonego rozwoju, ktadziono nacisk na odpowiedzialno$¢ wspotczesnego
mlodego pokolenia, w pelnym zrozumieniu woli istoty strategii zrOwnowazonego roz-
Woju.

Optymizmem napawa fakt, ze znaczna cz¢$¢ respondentow miata petng Swiadomosé
kompleksowego zrozumienia idei zrownowazonego rozwoju i taczyta go z celami spo-
teczno-ekonomiczno-przyrodniczymi, na co wskazaty, miedzy innymi, podane przez
ankietowanych definicje i opinie na temat hierarchii celow ekorozwoju.
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SUSTAINABLE DEVELOPMENT IN THE AWARENESS OF RURAL
RESIDENTS OF PODKARPACKIE VOIVODESHIP

Summary. The article presents the results of research on awareness of sustainable devel-
opment and the hierarchy of the objectives in the opinion of 400 inhabitants of rural mu-
nicipalities of Podkarpackie Voivodeship. Studies have shown that the concept of “sus-
tainable development” is not widely known among the villagers. The hierarchy of social,
economic and natural goals of sustainable development examined by gender, age, social
status and education of the respondents varied widely in each of the factors.
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