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ATRAKCYJNOSC TURYSTYCZNA GMIN WIEJSKICH
O CENNYCH WALORACH PRZYRODNICZYCH
WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO

1 PODLASKIEGO

Milena Bera
Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie

Abstrakt. Stan $rodowiska przyrodniczego jest postrzegany jako jeden z wazniejszych
czynnikow ksztattujacych wielko$¢ i struktur¢ ruchu turystycznego w gminie. W celu
ochrony i podtrzymania réznorodnosci przyrodniczej obszaréw o cennych walorach przy-
rodniczych sa wytyczane obszary chronione. Wymagaja one szczegdlnych zabiegow
zmniejszajacych site¢ negatywnego oddziatywania turystow na $rodowisko przyrodnicze.
Z drugiej strony, stanowig szans¢ dla gminy na uzyskanie efektow ekonomicznych po-
przez rozwdj podazy ushug turystycznych. Badaniom zostaly poddane gminy wojewodz-
twa warminsko-mazurskiego oraz podlaskiego, na ktoérych terenie wystepuje park naro-
dowy/krajobrazowy, lub obszar gminy (minimum w 50%) zostal objety siecia Natura
2000. W celu dokonania analizy atrakcyjnosci turystycznej badanych gmin wykorzystano
zestaw trzech wskaznikow: wskaznik Baretje’a 1 Deferta, wskaznik Charvata oraz wskaz-
nik Schneidera. Szansg na wszechstronny rozwoj tych gmin jest wlasciwe zagospodaro-
wanie obszarow przyrodniczo cennych zgodnie z ideg zrbwnowazonego rozwoju.

Stowa kluczowe: turystyka, obszary chronione, gmina, zréwnowazony rozwoj

WPROWADZENIE

Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze podstawowym celem tworzenia obszarow przyrodni-
czo cennych jest zachowanie ich funkcji ekologicznej. Wedlug Barbiera i in. [1994,
s. 45], funkcja ta obejmuje ochrone bogactwa przyrodniczego na wszystkich pozio-
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mach. Mozna tu wyrdzni¢ funkcje: wodoochronna, gleboochronna, kontoroli biologicz-
nej, regulacji chemizmu $rodowiska oraz mikro-, mezo-, a nawet makroklimatyczng.
Utrzymanie funkcji ekologicznej warunkuje mozliwosc¢ i trwalos$¢ realizacji wielu spo-
tecznych i gospodarczych funkcji przyrody. Zatem zapewnienie realizacji tych funkcji
powinno by¢ kolejnym celem polityki wobec obszaréw o wyjatkowym bogactwie przy-
rody.

Bogactwo przyrody badanych gmin jest istotne dla ksztaltowania jako$ci zycia po-
przez zapewnienie odpowiednich warunkéw srodowiskowych, wypoczynku oraz zaspa-
kajanie potrzeb estetycznych, duchowych. Zachowanie i wlasciwe zagospodarowanie
obszaréw przyrodniczo cennych moze pozwoli¢ na wszechstronny rozwdj funkcji tury-
stycznej danej gminy. Przez funkcje turystyczna nalezy rozumie¢ wszelka dziatalnosé
spoteczno-ekonomiczng w regionie lub miejscowosci, skierowang na obshuge turystow,
z ktorej wynika jego/jej zdolno$é do zaspakajania potrzeb turystycznych [Kurek 2007,
s. 40].

Wyodrebnienie funkcji turystycznej gminy opiera si¢ na przestankach wynikajacych
z walorow $rodowiska naturalnego oraz z dzialalnos$ci spoteczno-ekonomicznej. Pierw-
sze stanowia zazwyczaj impuls do rozwoju turystyki i maja charakter pierwotny, a dru-
gie — wtorne, maja na celu uzyskanie efektow ekonomicznych przez rozwodj podazy
ushug turystycznych. Przygotowanie gminy do przyjecia turystdw jest dziataniem zlo-
zonym, wymaga bowiem zapewnienia mozliwosci dotarcia do gminy oraz zaspokojenia
réznorodnych potrzeb turystow. Gmina musi wiec dysponowaé¢ dostgpnoscia komuni-
kacyjng oraz infrastruktura umozliwiajacg turystom: wyzywienie, nocleg, rozrywke,
rekreacje, edukacje i itp.

CEL I METODYKA BADAN

Badaniom zostaly poddane gminy wojewddztwa warminsko-mazurskiego oraz pod-
laskiego, na ktorych terenie wystepuje park narodowy/krajobrazowy, lub obszar gminy
(minimum w 50%) zostat objety siecig Natura 2000. W celu dokonania analizy atrak-
cyjnosci turystycznej badanych gmin wykorzystano zestaw trzech wskaznikow:

— wskaznik Baretje’a i Deferta — funkcji turystycznej miejscowosci — wyrazony
liczbg turystycznych miejsc noclegowych przypadajaca na 100 mieszkancow sta-
tych,

— wskaznik Charvata — nasycenia baza turystyczng — wyrazony liczbg turystycznych
miejsc noclegowych przypadajaca na 1 km” powierzchni catkowitej,

— wskaznik Schneidera — wskaznik intensywnos$ci ruchu turystycznego — wyrazony
liczba turystow korzystajacych z noclegdw, przypadajaca na 1 tys. mieszkancow
statych.

ANALIZA FUNKCJI TURYSTYCZNEJ BADANYCH GMIN

Walory krajobrazowe oraz czyste srodowisko badanych gmin stwarzaja warunki do
rozwoju turystyki na tym obszarze. Jednak rozwo6j funkcji turystycznej poszczegoélnych
gmin jest wcigz zréznicowany. Wyniki poszczegélnych wskaznikéw funkcji turystycz-
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nej dla badanego obszaru przedstawiono w tabeli 1. Z tego wzgledu, iz prawie polowa
sposrod 83 badanych gmin nie dysponuje bazg noclegowa, w tabeli zamieszczono wy-
niki dla 47 gmin.

Tabela 1. Wskaznik funkcji turystycznej w badanych gminach
Table 1. Tourist’s indicator in respondents communes

Odsetek obszarow Wskaznik Wskaznik Wskaznik Baretje’a
Gmina chronionych Schneidera Charvata i Deferta
Commune Percentage of Schneider’s Charvat’s Baretje and Defert’s
protected areas inidicator inidicator inidicator
1 2 3 4 5
Choroszcz 54,3 78,9 1,4 1,7
Czarna Bialostocka 90,7 23,5 0,3 0,6
Dobrzyniewo Duze 50,0 9,5 0,2 0,4
Lapy 54,9 1,7 0,2 0,1
Tykocin 39,8 1234 0,7 2,2
Wasilkow 78,3 90,2 2,5 2,2
Dabrowa Biatostocka 31,0 10,9 0,1 0,2
Sokotka 14,1 14,1 0,4 0,5
Biatowieza 100,0 1310,6 2,9 25,9
Hajnowka 60,2 35 0,1 0,4
Narewka 69,0 15,0 0,1 1,3
Lomza 31,8 20,5 0,2 0,4
Pigtnica 18,3 81,1 0,3 0,7
Wizna 30,0 24,4 0,5 1.4
Sokoty 9,0 0,3 0,2 0,5
Augustow 59,6 0,4 13,0 15,3
Nowinka 79,5 62,4 0,1 0,7
Rajgrod 54,6 176,7 1,0 3,7
Goniadz 78,0 49,0 0,2 1,2
Trzcianne 76,5 42,4 0,1 0,6
Giby 96,1 263,5 0,3 33
Krasnopol 50,0 6,1 0,0 0,0
Suwatki 50,0 1834 1,1 39
Dzialdowo 5,0 22,4 4.4 0,2
Lidzbark 65,7 19,7 0,3 0,5
Rybno 45,7 3,1 0,1 0,2
Elblag 2,9 8,6 0,2 0,5
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Tabela 1 cd. / Table 1 — cont.

1 2 3 4 5
Itawa 23,7 26,8 0,3 1,2
Lubawa 4,7 19,5 0,3 0,6
Susz 20,6 28,1 0,4 0,7
Zalewo 27,4 1,6 0,1 0,2
Biskupiec 11,8 11,0 0,2 0,5
Dabréwno 7,1 116,6 0,1 0,4
Ostroda 12,9 279,4 1,6 39
Kruklanki 56,3 139,1 0,6 4,1
Orzysz 4,16 46,6 0,6 23
Pisz 68,8 24,9 0,4 0,8
Ruciane-Nida 100,0 378,7 2,2 9.4
Gotdap 10,3 56,6 1.4 2,5
Bartoszyce 60,7 3,6 0,0 0,2
Mikotajki 60,7 1274,6 7,5 22,3
Mragowo 5,0 42,1 0,5 1,9
Piecki 100,0 1754 0,5 2,0
Biskupiec 9,8 17,3 0,3 0,4
Purda 50,0 171,9 1,7 6,6
Stawiguda 54,1 2447 2,0 7,1
Swigtajno 100,0 40,1 0,1 0,3

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS dla 2011 roku.
Source: own study based on GUS in 2011.

Interpretujac wskaznik intensywnos$ci ruchu turystycznego (wskaznik Schneidera),
stwierdzono, ze wsrod badanych gmin najwigksza warto$¢ tego wskaznika uzyskala
gmina Biatowieza, gdzie na 1 tys. mieszkancow w 2011 roku przypadato 1310,6 tury-
stow korzystajacych z noclegéw. Niewiele nizszy wskaznik uzyskata gmina Mikotajki —
1274,6 0s6b.

Analizujagc wskaznik nasycenia bazg turystyczng (wskaznik Charvata) stwierdzono,
ze najwigksza warto$¢ tego wskaznika uzyskata gmina Augustow — 13,0, co oznacza, ze
na 1 km® powierzchni przypada 13 miejsc noclegowych. Wysoka warto$é odnotowata
rowniez gmina Mikotajki — 7,5. Podobne wyniki otrzymujemy analizujac wskaznik
funkcji turystycznej, wyrazony liczbg turystycznych miejsc noclegowych przypadajaca
na 100 mieszkancow (wskaznik Baretje’a i Deferta). Gming najliczniej wyposazong w
zakresie turystycznych miejsc noclegowych odniesionych do liczby mieszkancoéw ob-
szaru jest gmina Biatowieza, ktora posiada 25,9 miejsc noclegowych na 100 mieszkan-
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cow oraz gmina Mikotajki, ktora posiada 22,3 miejsca noclegowe. Wysoki wskaznik
odnotowata rowniez gmina Augustow — 15,3.

Analiza pelnienia funkcji turystycznej wykazata, ze gmina Mikotajki w powiecie
mragowskim charakteryzuje si¢ najwyzszym poziomem wszystkich analizowanych
wskaznikow. Potozenie gminy w samym sercu Mazur — Krainie Wielkich Jezior oraz
w obregbie Mazurskiego Parku Krajobrazowego to niewatpliwie najwigksze atuty tury-
styczne gminy. Dzigki temu Mikotajki odwiedzaja przede wszystkim amatorzy zeglar-
stwa i sportow wodnych. W promieniu zaledwie kilku kilometréw od Mikotajek znajdu-
je sie wiele miejsc unikatowych pod wzgledem flory lub fauny. Wszystkie te walory
przyrodnicze, krajobrazowe, mozliwo$ci wypoczynkowe oraz ciagle rozwijajaca si¢
infrastruktura turystyczna sprawiaja, ze gmina Mikotajki cieszy si¢ duzym powodze-
niem i uznaniem wérdd turystow z kraju i zagranicy, co potwierdzita przeprowadzona
analiza.

Sposérod wszystkich badanych gmin wskaznik intensywnosci ruchu turystycznego
oraz wskaznik funkcji turystycznej byt najwyzszy w gminie Bialowieza (powiat haj-
nowski). Jedynie wskaznik nasycenia baza turystyczna byt stosunkowo niski i wyniost
2,9 miejsc noclegowych na 1 km® obszaru gminy (najwyzszy, w Augustowie, wyniost
13,0). Zdecydowaty o tym wyjatkowe wartosci przyrodnicze, jakie posiada gmina Bia-
lowieza, w calosci potozona na terenie Puszczy Biatowieskiej. Dodatkowo elementy
kulturowe (petne uroku miejscowe budownictwo drewniane, stojace obok siebie stare
drewniane krzyze katolickie i prawostawne) oraz obiekty kultury materialnej tego tere-
nu wzbudzajg zainteresowanie turystow. Wedlug danych zawartych w Raporcie Staty-
stycznym Ruchu Turystycznego w Wojewddztwie Podlaskim w 2010 roku najwigcej
turystow (ponad 35%) odwiedzito wlasnie obszar Biatowieskiego Parku Narodowego.
Tak wysoka frekwencj¢ Biatowieski PN zawdzigcza migdzy innymi odwiedzinom Re-
zerwatu Pokazowego Zubra, a takze Muzeum Przyrodniczo-Lesnego w Biatowiezy.

Sposrod wszystkich badanych gmin, gmina Augustow osiagneta najwyzszy wskaz-
nik Charvata i wysoki, trzeci w kolejnosci, wskaznik Baretje'a i Deferta. Gmina ta po-
siada stosunkowo dobrze rozwinigta bazg noclegowa, natomiast liczba turystow korzy-
stajacych z noclegéw, przypadajaca na 1 tys. mieszkancow stalych byla niewielka —
wskaznik Schneidera wynidst 0,4. Przyczyna tego moze by¢ peryferyjne polozenie
gminy, na skraju Suwalszczyzny, zty stan drog oraz niedogodne potaczenia komunika-
cyjne, co utrudnia dojazd turystow do gminy.

Warto réwniez zaznaczy¢, ze odsetek obszarow chronionych, w gminach posiadaja-
cych najwyzsze wskazniki, przekroczyt 50% ogotu powierzchni (gmina Mikolajki —
60,7%, gmina Bialowieza 100%, gmina Augustow 59,6%). Wystepowanie obszaréw
prawnie chronionych stanowi niewatpliwie atrakcje turystycznag i jest zaliczane do pod-
stawowych dobr turystycznych, co w rezultacie moze wptywac na wielko$¢ ruchu tury-
stycznego na danym obszarze. Natomiast same walory naturalne nie sg wystarczajagcym
elementem wplywajacym na rozwdj turystyki na danym obszarze. Do powyzszej anali-
zy zakwalifikowano jedynie 47 gmin sposrod 83 badanych, poniewaz nie posiadaly one
bazy noclegowej. W konteks$cie rozwoju turystyki na badanym obszarze zwraca uwage
przede wszystkim niedostateczny rozwdj zagospodarowania obszaru w infrastrukture
potrzebna turystom (baza noclegowa, gastronomiczna, infrastruktura drogowa). Pro-
blem ten podkreslaja rowniez sami wlodarze badanych gmin. Z jednej strony rozwoj
turystyki, walory krajobrazowe i czyste srodowisko podajg jako najmocniejsze strony
gminy, z drugiej jednak strony, niedostatecznie rozwinigta infrastruktura techniczna,
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uboga baza turystyczna, zty stan drog sa jednymi z najwigkszych probleméw, z ktorymi
borykaja si¢ gminy. 78% badanych samorzadow terytorialnych podejmuje dzialania
w celu $ciggnigcia do gminy turystow. Sa to gldwnie promocja gminy na zewnatrz oraz
rozwdj infrastruktury technicznej. Dziatania te maja na celu rozwdj podazy ustug tury-
stycznych, a w rezultacie uzyskanie efektow ekonomicznych.

Nalezy przy tym pamigtac¢, iz rozwdj turystyki stanowi zagrozenie dla srodowiska
przyrodniczego. Gminy posiadajace obszary o najwyzszych walorach przyrodniczych
najsilniej reaguja na skutki penetracji turystycznej. Wedlug badan przeprowadzonych
przez Zaktad Ochrony Przyrody Instytutu Badawczego Lesnictwa, we wszystkich par-
kach narodowych Polski, turystyka powoduje bardzo powazne zmiany w funkcjonowa-
niu ekosystemow na obszarach chronionych. Zidentyfikowane zagrozenia mozna row-
niez odnie$¢ do badanego w pracy obszaru gmin. Sg to m.in.:

— halas i zanieczyszczenia,

— niszczenie roslinnoéci, przyrody nieozywionej, gleby,
zmiany krajobrazu, mikroklimatu i struktury biocenoz,

— obnizenie walorow dydaktycznych, naukowych i turystycznych.

Ponadto budowa obiektow i urzadzen turystyki pochtania wielkie powierzchnie
gruntéw. Najczesciej tworzy si¢ je w poblizu najbardziej atrakcyjnych krajobrazowo
terenow. Czgsto buduje sie obiekty zupetnie nie pasujace do otoczenia, zaburzajace
zabudowe wsi [Mickiewicz i Zych 2012, s. 172-173]. Gtéwnym typem turystyki, jaka
powinna by¢ rozwijana na obszarach chronionych, jest wiec agroturystyka czy tez eko-
turystyka (w waskim rozumieniu tego stowa). Jest to taki rodzaj turystyki, ktéra probuje
pogodzi¢ sprzeczne interesy turysty, ktory z jednej strony pragnie przebywacé w $rodo-
wisku jak najmniej zdegradowanym, z drugiej — sam to srodowisko niszczy, wymagajac
coraz liczniejszych udogodnien.

W badanych gminach, wyr6zniajacych si¢ cennymi walorami przyrodniczymi, pro-
pagowanie agroturystyki stato si¢ jednym z kluczowych dziatan samorzadowcow. Ma to
na celu przede wszystkim aktywizacje lokalnej spoteczno$ci, zmniejszenie bezrobocia
oraz zachecenie do podejmowania pozarolniczej dziatalnosci. Badania przeprowadzone
na obszarach gmin naturowych Zielonych Pluc Polski wojewodztwa podlaskiego
i warminsko-mazurskiego [Mickiewicz i Zych 2012, s. 181-216] potwierdzaja, ze naj-
czgdciej wymienianym motywem podjecia dziatalnosci agroturystycznej jest che¢ pod-
wyzszenia dochodow przez wilascicieli gospodarstw. Z kolei czynnikami warunkujacy-
mi rozwoj agroturystyki sa [Niewiadomski 2010,s. 466]:

— mniejsze zaludnienie,

— gorsze warunki przyrodniczo-glebowe do prowadzenia rolnictwa,

— wigkszy odsetek gospodarstw mniejszych obszarowo (i mniejsze zainteresowanie

gospodarstw wickszych),

— mniej intensywne rolnictwo (nizsza produkcja towarowa z ha UR).

Jak wynika z tych badan, mata intensyfikacja i mechanizacja rolnictwa oraz roz-
drobnienie wlasnosci rolnej (co ma miejsce na badanym obszarze) nie musi by¢ zawsze
postrzegane jako bariera rozwoju. Tradycyjny krajobraz, z typowa zabudowg 1 architek-
tura, stanowi doskonate podioze dla tagodnego modelu rozwoju [Tekiela 2003, s. 2-5].
Harmonijny rozwdj agroturystyki jest czynnikiem wplywajacym na zréwnowazony
rozwo6j obszardw, poprawe jakosci zycia spotecznosci lokalnych, aktywizacje gospodar-
czg i spoteczng miejscowej ludnos$ci, zmniejszenie bezrobocia i podejmowanie przez
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mieszkancow dziatalnosci pozarolniczej. Moze to sprzyja¢ zachowaniu cennych warto-
$ci krajobrazu przyrodniczego i kulturowego, kultywowaniu lokalnych tradycji i dzie-
dzictwa [Byszewska-Dawidek i Jagusiewicz 2010, s. 36].

Warto tutaj zaznaczy¢, iz nie zawsze wystgpowanie waloréw przyrodniczych ogra-
nicza si¢ do pojedynczej gminy, poniewaz wiele waloréw moze wystgpowaé w gminach
sasiednich. Dlatego czgsto wspolpraca migdzy gminami moze przynies¢ wigksze korzy-
$ci niz konkurowanie. Lepiej bowiem zacheci¢ turyste do przyjazdu do regionu, anizeli
do jednej konkretnej gminy. Niestety odno$nie badanego obszaru brakuje wspdlnej
wizji regiondw cennych przyrodniczo, w wyniku czego powstaja czesto konflikty mie-
dzy lokalnymi spoteczno$ciami a terenami prawnie chronionymi.

PODSUMOWANIE

Atrakcyjno$¢ turystyczna badanych gmin wynikaja niewatpliwie z korzystnego po-
lozenia, walorow krajobrazowych i czystego Srodowiska. Sprawia, ona iz realizacja
funkcji turystycznej jest istotnym elementem strategii przyjetych przez gminy. Potwier-
dza to poglad, Zze obszary wiejskie Polski (badane gminy to w wigkszo$ci gminy wiej-
skie) stwarzaja dobre warunki do rozwoju réznych form turystyki. Stosunkowo mato
przeksztatcone i zdegradowane tereny analizowanych gmin sa duzym walorem dla
rozwoju turystyki wiejskiej i agroturystyki. Jednak przydatno$¢ tych terenéw do rozwo-
ju funkcji turystycznej nie jest jednoznaczna. Wigkszo$¢ gmin objeta badaniem posiada
na swoim obszarze tereny zaliczane do obszaréw Natura 2000. Obserwujac cenne pod
wzgledem krajobrazowym i przyrodniczym obszary gmin Polski Péinocno-Wschodniej
nie sposob nie zauwazy¢ wielu zagrozen, np. wnikania duzych obiektow turystycznych
w obszary lesne, brzegi jezior. Duza rolg tutaj odgrywa samorzad terytorialny, kierujac
si¢ zbyt czesto kryterium zysku, zapominajac o zasadach zréwnowazonego rozwoju
wpisanego w kazda lokalng strategie. Tymczasem warto pomysle¢, iz deficyt obszarow
wiejskich, o tradycyjnym krajobrazie i duzej r6znorodnosci biologicznej w Europie,
moze by¢ szansg rozwoju wielu gmin tego regionu. Z drugiej strony, rozwoju przedsig-
wzigé turystycznych na wsi nie mozna traktowaé jako remedium na wszelkie problemy
gmin, bo nastgpuje on pod wptywem bardzo wielu réoznych czynnikow: srodowisko-
wych, ekonomicznych, kulturowo-spolecznych, organizacyjno-prawnych.
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TOURIST ATTRACTIVENESS OF RURAL COMMUNES
OF NATURAL VALUES IN THE WARMINSKO-MAZURSKIE
AND PODLASKIE VOIVODESHIPS

Summary. The condition of the natural environment is seen as one of the most important
factors shaping the size and structure of tourism in the commune. To protect the natural
diversity of the most valuable areas, protected areas are created. They require specific
treatments to reduce the negative impact of tourists on the natural environment. On the
other hand, represent an opportunity for the community, to achieve economic results
through the development of the supply of tourist services. Research was carried on com-
munes located in the Warmia-Mazury and Podlasie carried area where a national / land-
scape park exists or a commune area of minimum 50% area included in the Natura 2000
program. To analyse the tourist attractiveness of respondents communes a set of three
measures was used: Baretje and Defert’s indicator, Charvat’s and Schneider’s indicator.
An opportunity for a comprehensive development of these communities is the proper
management of valuable natural areas according to the concept of sustainable develop-
ment.
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