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WYKORZYSTANIE WSPARCIA ZE SRODKOW PROW —
,, ROZNICOWANIE W KIERUNKU DZIALALNOSCI
NIEROLNICZEJ” —- NA PRZYKEADZIE WYBRANEGO
GOSPODARSTWA ROLNEGO

Jacek Pieczonka, Patrycja Dawid
Uniwersytet Opolski

Abstrakt. Wraz ze zmieniajaca si¢ rolg rolnictwa, jako podstawowego zrédta dochodu
ludnosci zamieszkalej na obszarach wiejskich, jest konieczne tworzenie mozliwosci uzu-
petniania dochodéw z produkcji rolnej dochodami z dziatalno$ci pozarolniczej. Utworze-
nie takich mozliwosci jest jednak zwigzane z ponoszeniem wielu wydatkow, czgsto prze-
wyzszajacych mozliwosci finansowe os6b zwigzanych z rolnictwem, zainteresowanych
przejsciem do pracy w innych sektorach gospodarki. Stad znaczenie programéw unijnych,
w tym Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich (PROW). Celem badania byta weryfika-
cja korzysci, jakie osiggnie gospodarstwo rolne poprzez wykorzystanie wsparcia ze $rod-
kéw PROW — ,,Réznicowanie w kierunku dziatalno$ci nierolniczej” — na przyktadzie go-
spodarstwa rolnego dziatajacego na terenie powiatu opolskiego oraz pordwnanie osiagnig-
tych efektow z zatozeniami Osi 3 PROW. Z badan zwigzanych z rozpoczgciem dziatalno-
$ci pozarolniczej wynika, iz glowne cele, jakie przy$wiecaly realizacji tej dziatalnosci
w gospodarstwie rolnym, wiazg si¢ z celami zréwnowazonego rozwoju spoteczno-go-
spodarczego obszarow wiejskich.

Stowa kluczowe: gospodarstwo rolne, roznicowanie dziatalnosci, obszary wiejskie

WSTEP

Polska wie$ uksztattowana historycznie charakteryzuje si¢ relatywnie duzym roz-
drobnieniem sieci osadniczej, gdzie liczba mieszkancoéw przypadajaca na jedng prze-
cigtng miejscowos¢ wiejska nie przekracza 300 osob. Tak niewielka liczba mieszkan-
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cow przypadajaca na jedng miejscowosc, a takze stosunkowo duze rozproszenie zabu-
dowy nie sprzyjaja ich zywotnosci spoteczno-kulturowej. Te niekorzystne elementy
uksztaltowane historycznie, wptywajace na rozwdj spoteczno-kulturowy, dodatkowo
wzmacniajg migracje zewng¢trzne do takich krajow, jak: Wielka Brytania, Irlandia,
Niemcy czy Holandia, wynikajace gtéwnie z atrakcyjnosci ich rynkéw pracy. Nieko-
rzystny trend zwigzany z migracja zewnetrzng fagodza na niektorych obszarach procesy
migracji wewnetrznej — naptyw ludno$ci z miast na wies. Glownie dotyczy to obszarow
wiejskich zlokalizowanych wokoét wielkich aglomeracji. Osoby migrujace na wie§ nie
staja si¢ jednak rolnikami, lecz bardziej rezydentami lub przedsigbiorcami wiejskimi,
zmieniajac strukture spoteczng wspolnot wiejskich. W konsekwencji, przemiany te
powoduja zmiany potrzeb mieszkancow obszarow wiejskich, ktorych zaspokojenie
wigze si¢ z ograniczaniem funkcji rolniczej oraz wzrostem znaczenia funkcji nierolni-
czych, jak np. handel i ushugi. Zmiany te nie sg obojetne dla poziomu i struktury zatrud-
nienia na obszarach wiejskich. Od wielu lat obserwuje si¢ trend wzrostu udzialu pracu-
jacych w sektorze ustug, przemysle i budownictwie, a spadek w takich sektorach, jak:
rolnictwo, fowiectwo, lesnictwo oraz rybotowstwo. Oznacza to, ze udziat zatrudnionych
w rolnictwie systematycznie spada i wynika to zar6wno z transformacji ustrojowe;j,
czego skutkiem byla np. likwidacja PGR, jak i przemian zwigzanych z poprawg infra-
struktury technicznej, tzw. ,,usprzetowieniem” procesé6w produkcyjnych.

Na obszarach wiejskich zwigksza si¢ rola dziatalnosci pozarolniczej, a wytwarzanie
produktow rolnych przestaje juz by¢ silnie dominujaca funkcja wsi. Przejmowanie no-
wych pozarolniczych funkcji przez obszary wiejskie jest okreslane jako przejaw proce-
sow dostosowawczych do nowych wyzwan zwigzanych z rozwojem gospodarki rynko-
wej 1 przemian cywilizacyjnych [Zaremba 2008, s. 27-29].

Wraz ze zmniejszajacg si¢ rola rolnictwa, jako podstawowego zrodta dochodu lud-
nosci zamieszkatej na obszarach wiejskich, jest konieczne tworzenie mozliwosci uzu-
petniania dochodéw z produkcji rolnej dochodami z dziatalnosci pozarolniczej. Powsta-
nie takich mozliwosci jest jednak zwigzane z ponoszeniem wielu wydatkow dostosowu-
jacych rynek dobr i ustug do potrzeb spolecznosci lokalnej, czgsto przewyzszajacy
mozliwo$ci finansowe 0s6b zwigzanych z rolnictwem, zainteresowanych przejsciem do
pracy w innych sektorach gospodarki. Stad znaczenie programéw unijnych, w tym
PROW.

PERSPEKTYWY,OBSZAR(')W WIEJSKICH I ICH PRZEMIAN
(W TYM ROZWOJ PRZEDSIEBIORCZOSCI)

Koncepcja wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich jest wyrazem rosnacego
przekonania, iz funkcje spoleczna i ekonomiczna obszaréw wiejskich nie sprowadzaja
si¢ juz tylko do produkcji surowcoOw rolnych (w przypadku rolnictwa) i zapewnienia
miejsca dla tej produkcji (obszary wiejskie), a w coraz wigkszym stopniu polegaja na
dostarczaniu innych dobr i funkcji istotnych z punktu widzenia spoteczenstwa i zapew-
nienia mozliwo$ci zrownowazonego rozwoju spotecznego i gospodarczego, z uwzgled-
nieniem zasobow przyrodniczych, krajobrazowych, kulturowych oraz kapitatu ludzkie-
go 1 spotecznego [Kierunki... 2010, s. 62-63].
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Obszary wiejskie czekaja przemiany, ktore beda wynikaty z: (I) zakonczonego Prze-
gladu Wspolnej Polityki Rolnej (Health-Check), (II) ksztattu tej polityki oraz polityki
spojnosci po 2013 roku, (IIT) szybkich zmian zachodzacym na europejskim i globalnym
rynku, (IV) mozliwosci, jakie stwarzaja fundusze i instrumenty adresowane do obsza-
réw wiejskich. Coraz wigkszego znaczenia bgdzie nabierat wielofunkcyjny model roz-
woju obszaréw wiegjskich. Jest on juz jednym z kluczowych elementoéw debaty publicz-
nej i politycznej UE dotyczacej reform wspolnotowych polityk rolnictwa i obszarow
wiejskich, w szczegolnosci w perspektywie po 2013 roku [Kierunki... 2010, s. 61].

Jednak zanim bedzie mozliwe przys$pieszenie wielofunkcyjnego rozwoju obszarow
wiejskich, te beda wymagac dalszych znacznych naktadow. Przemiany obszarow wiej-
skich wymagaja srodkow do polepszenia jakosci zycia, przyczyniajac si¢ do likwidacji
dysproporcji infrastrukturalnych pomigdzy wsig a miastem, a takze do zainicjowania
transformacji w zatrudnieniu na korzys¢ dziatalno$ci pozarolniczej. Jednym z progra-
moéw dedykowanych wylacznie obszarom wiejskim jest PROW, ktorego gtownym zato-
zeniem jest rozwdj kapitalu ludzkiego, spotecznego i instytucjonalnego na obszarach
wiejskich. Celem tego programu jest takie uksztattowanie obszaréw wiejskich, by staty
si¢ one atrakcyjnym miejscem pracy, zamieszkania, prowadzenia dzialalnosci rolniczej
lub pozarolniczej z jednoczesnym zachowaniem unikalnych waloréw przyrodniczych,
krajobrazowych i kulturowych. Celem kreowanym przez ten program jest rownoleglte
dazenie do unowoczesnienia galezi, jakimi sg rolnictwo i gospodarka zywno$ciowa oraz
rozwoj przedsigbiorczosci poza rolnictwem. W konsekwencji realizacja PROW ma
przyczyni¢ si¢ do uzyskania lepszego dostepu do edukacji, zatrudnienia, shuzby zdro-
wia, dobr kultury i nauki [Wyszkowska 2012, s. 300].

Obszary wiejskie majg atuty predestynujace do rozwoju przedsi¢biorczosci. Mozna
tu wymieni¢ przede wszystkim duze zasoby nie zagospodarowanych i relatywnie tanich
zasobow pracy, ktora jest stabo zorganizowana i jest znacznie rozproszona w przestrze-
ni gospodarczej. Do waznych atutow sprzyjajacych rozwojowi przedsigbiorczosci na
obszarach wiejskich, wptywajacych na nizsze koszty prowadzonej dzialalnosci gospo-
darczej, w porownaniu z duzymi aglomeracjami, mozna zaliczy¢ takze: tansze budow-
nictwo, nizsze koszty wynajmu lokali, tansze media i tansza zywnos¢, nizsze ceny kup-
na gruntow.

Rozwoj obszarow wiejskich jest $ciSle zwigzany z przedsigbiorczoscig ludnosci,
zwlaszcza w pozarolniczych dziedzinach dziatalnosci. Monofunkcyjnosé struktury
gospodarczej obszaréw wiejskich opartej na rolnictwie jest zasadniczg barierg w rozwo-
ju lokalnym i regionalnym. Aktywizacja gospodarcza ludnosci wiejskiej, poprzez roz-
woj przedsiebiorczosci pozarolniczej, jest waznym elementem [Zajac i Kata 2006,
s. 36]:

— restrukturyzacji i modernizacji gospodarstw rolnych,

— poprawy dochodowosci ludnosci rolniczej 1 wiejskiej,

— ograniczenia bezrobocia rejestrowanego na obszarach wiejskich oraz bezrobocia

ukrytego w rolnictwie,

— poprawy warunkow zycia na wsi.

Przedsigbiorczo$¢ na tych obszarach jest definiowana jako postawy i dziatania orga-
nizacyjno-kierownicze, oparte na motywach: zysku, innowacji, konkurencji, ryzyku,
wilasnej odpowiedzialnosci przedsigbiorcy. Daje to rolnictwu szanse na modernizacje
1 wejscie w wigzi integracyjne z przemyslem zaopatrzeniowym, przetworczym, han-
dlem oraz obstuga poprodukcyjna rolnictwa [Duczkowska-Piasecka 1998, s. 634].
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Przedsigbiorczo$¢ wiejska jest traktowana przez wielu autoréw jako podstawowy
element procesu zrownowazonego rozwoju obszarow wiejskich, w wyniku ktoérego
nastgpujg zmiany struktury spoteczno-zawodowej mieszkancow wsi i w konsekwencji
ograniczenie rozmiaréw i skutkéw bezrobocia. Rozwo] przedsigbiorczos$ci oznacza
bowiem wigksze zroéznicowanie kierunkoéw zatrudnienia rozpatrywanego w uktadach
lokalnych, a wigc takze réznicowania zrodel dochodow ludnosci wiejskiej. Dywersyfi-
kacja funkcji gospodarczych na obszarach wiejskich stwarza rowniez mozliwosci tacze-
nia pracy w gospodarstwie rolniczym i poza nim, co pozwala przezwyciezy¢ zjawisko
,.hiepodzielno$ci sity roboczej” charakterystyczne dla rolnictwa rozdrobnionego [Rak
2000, s. 8].

POBUDZANIE DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ W PROW
ZE SZCZEGOLNYM UWZGLEDNIENIEM OSI 3

Dobor instrumentow, dzieki ktorym jest realizowana polityka rolna UE, jest uzalez-
niony od uwarunkowan wewnetrznych dotyczacych zaréwno rolnictwa, jak i obszarow
wiejskich w poszczegolnych panstwach Wspolnoty. Waznym elementem, szczegolnie
dla sektora rolnego, sa fundusze unijne, w ramach ktorych jest wspierana ta gataz go-
spodarki. Glowne idee przy$wiecajace koncepcji rozwoju rolnictwa i obszaro6w wiej-
skich znajduja odzwierciedlenie w postaci tytutdéw nadanych poszczegdlnym osiom
PROW (tab. 1).

Tabela 1. Osie PROW
Table 1. Axes of the Rural Development Program

Numer osi .
Axcle number Tytul - Title
0s1 Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i le§nego
Axcle 1 Improving the competitiveness of the agricultural and forestry sector
052 Poprawa srodowiska naturalnego i obszaréw wiejskich
Axcle 2 Improving the environment and the rural areas
0s3 Jako$¢ zycia na obszarach wiejskich i roznicowanie gospodarki wiejskiej
Axle 3 Quality of life in rural areas and diversification of the rural economy
0s 4 Leader
Axle 4 Leader

Zrédto: opracowanie wiasne.
Source: own study.

Kierunki wsparcia polskiego rolnictwa, zaprezentowane jako poszczegélne osie
PROW, odzwierciedlaty w okresie tworzenia tego programu potrzeby Polski w zakresie
rozwoju obszarow wiejskich oraz ustanawiaty podstawowe sfery, wokot ktorych zostaty
zaprogramowane szczegdtowe instrumenty wsparcia.

Poprawa jakos$ci zycia na obszarach wiejskich jest celem, ktory taczy si¢ zaré6wno
z podstawowymi kierunkami rozwoju ekonomicznego i spotecznego gospodarstw rol-
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nych (poprzez wzmocnienie potencjatu ekonomicznego, restrukturyzacje i moderniza-
cje), jak i z dobrymi warunkami do zycia pod wzgledem jakosci srodowiska i krajobra-
zu, infrastruktury spotecznej i techniczne;.

Pobudzanie dziatalnosci gospodarczej na obszarach wiejskich bedzie posrednio
wplywac takze na mozliwo$¢ koncentracji produkcji rolniczej i przejscia ludnosci zwig-
zanej z rolnictwem do pracy w innych sektorach gospodarki, a co si¢ z tym wigze —
tworzy¢ warunki dla przeksztalcen wewnatrz sektora rolnego, w tym zwtlaszcza redukcji
bezrobocia ukrytego, powiekszania arealu gospodarstw rolnych, ich modernizacji, po-
prawy konkurencyjnosci i ukierunkowania rynkowego produkcji. Czes$¢ dziatan dotyczy
roéznicowania dziatalnosci gospodarczej. W Polsce dziatania te stanowig szanse dla
mieszkancoOw obszarow wiejskich, przede wszystkim ze wzgledu na duze zasoby ludz-
kie 1 wysoki poziom bezrobocia. Do wazniejszych zadan zwigzanych z pobudzaniem
dziatalno$ci gospodarczej na obszarach wiejskich nalezy zwigkszanie warto$ci dodanej
do produktow, np. poprzez konfekcjonowanie, stymulowanie rynku produktow lokal-
nych i regionalnych, turystyki, handlu, doradztwa czy ustug. W tym kontekscie priorytet
stanowi zapewnienie pracy i dochodéw przez rozwdj dziatalno$ci pozarolniczej. Niskie
na og6t dochody wynikajace z niedostatecznego wykorzystania zasobow pracy rodzin
wiejskich to podstawowy problem spoteczno-ekonomiczny. Rolnictwo bedzie absorbo-
waé coraz mniejszy zasob sily roboczej, natomiast strategiczne zalozenie zaklada
utrzymanie zywotnos$ci obszarow wiejskich. W zwiazku z tym ciezar zatrudnienia wiej-
skich zasobow pracy powinny przejmowac dziatalnosci nierolnicze. Z tego punktu wi-
dzenia szczegdlnie istotne jest wsparcie dla procesu tworzenia pozarolniczych miejsc
pracy na wsi [Program... 2013, s. 168-169].

CEL I METODY BADAN

Celem badania byla weryfikacja korzysci, jakie osiagnie gospodarstwo rolne po-
przez wykorzystanie wsparcia ze srodkow PROW — | Rdéznicowanie w kierunku dziatal-
nosci nierolniczej” — na przyktadzie gospodarstwa rolnego z terenu powiatu opolskiego
oraz poréwnanie osiagnietych rezultatow z zatozeniami Osi 3 PROW. Metodami zasto-
sowanymi w badaniach byly: analiza dostepnych materialow — zalozen, programow,
analiz oraz materiatow zrédtowych, analiza dokumentacji prowadzonej przez rolnika na
potrzeby pozyskania srodkow z PROW oraz dokumentacji rachunkowosci rolnej (FADN).

CHARAKTERYSTYKA BADANEGO GOSPODARSTWA ROLNEGO

Polscy rolnicy poprzez ograniczony na ogoét potencjal, niski stopien specjalizacji
produkcji i wyposazenia technicznego uzyskuja mato zadowalajacg wydajnosé. Fakt ten
przektada si¢ na poziom dochodu uzyskiwanego zazwyczaj z gospodarstwa rolnego,
ktory jest jednym z nizszych w Europie. Dofinansowywanie rolnictwa za sprawa doptat
bezposrednich jest jedna z wazniejszych przyczyn, dla ktorych to czgs¢ rolnikow nie
rezygnuje z tej mato optacalnej dziatalnosci, gdyz czgsto jest to jedyne zrodio utrzyma-
nia, a utrata go spowodowatlaby konieczno$¢ przekwalifikowania sie.
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Gospodarstwo rolne begdace przedmiotem badan jest — ze wzgledu na produkcje —
klasycznym przyktadem oddajacym specyfike polskiego rolnictwa, prowadzi bowiem
dwukierunkowa produkcje: roslinng i zwierzgca. Brak jednolitej specjalizacji jest po-
dyktowany hodowla bydta i chowem trzody chlewnej, gdyz znaczaca czgs¢ produkcji
ro$linnej (ok. 85%) jest przeznaczana na wlasne potrzeby gospodarstwa rolnego — na
karm¢ dla zwierzat oraz nasiennictwo. Pozostale 15% zbiorow podlega sprzedazy. Do
swojej dzialalnosci wykorzystuje ok. 50 ha uzytkéw rolnych lacznie z dzierzawa,
a takze jest relatywnie dobrze wyposazone w maszyny i urzadzenia. Wéro6d uzytkowa-
nych budynkoéw, oprocz przewidzianych do dziatalnos$ci rolniczej, znajduje si¢ budynek
restauracji, z ktorym to zwigzany jest drugi profil aktywnosci gospodarczej badanego
gospodarstwa rolnego. W budynku restauracyjnym znajduja si¢ dwie sale konsumpcyj-
ne: duza, o powierzchni 220,8 m?, i mata, o powierzchni 58,2 m” (tab. 2).

Z danych zamieszczonych w rachunku wynikéw gospodarstwa rolnego wynika, iz
wazniejszymi pozycjami wpltywajacymi na wysoko$¢ dochodu z rodzinnego gospodar-
stwa rolnego sa: warto$¢ produkcji ogétem, zuzycie posrednie, saldo biezacych doptat
1 podatkow oraz amortyzacja. Gospodarstwo w badanych latach osiaga dochdod na pozio-
mie zapewniajacym rentowno$¢ wartosci produkcji ogotem (odpowiadajacej rentownosci
sprzedazy) na poziomie odpowiednio: w 2012 roku — 36,1%, w 2013 roku — 37,5%.

W bilansach badanego gospodarstwa rolnego, przedstawionych na koniec 2012
1 2013 roku, znaczaca warto$¢ majatku, bo az ok. 87%, stanowia aktywa trwate (tab. 3).
Sytuacja ta wynika ze specyfiki tego sektora, gdzie narzgdzia pracy, czyli wyposazenie
w budynki, $rodki transportu i ziemi¢ tworzg baze wykorzystywang w produkcji rolne;j.
Glownym zrodlem finansowania majatku jest kapital wlasny z niewielkim udziatem
kapitatu obcego.

W zwigzku z ograniczong mozliwoscia powickszania gospodarstwa i1 produkcji rol-
niczej, a takze posiadanymi zasobami (budynek dwukondygnacyjny przystosowany do
prowadzenia dzialalnosci gastronomicznej), wiasciciel gospodarstwa rolnego zdecydo-
wat si¢ na skorzystanie ze wsparcie w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich
— ,,Roéznicowanie w kierunku dziatalno$ci nierolniczej”. Matzenstwo prowadzace go-
spodarstwo rolne ma troje dzieci, w tym dwoje studiujacych, niepodejmujacych zadne-
go stosunku pracy poza pomocg rodzicom w gospodarstwie, w zwigzku z czym gospo-
darstwo domowe nie wykorzystuje w petni zasobow ludzkich. Dlatego tez postanowio-
no wlaczy¢ w sfere aktywnosci gospodarczej drugi profil dziatalnosci — nastawiony na
ustugi gastronomiczne, dzieki ktorym zoptymalizowano wykorzystanie posiadanych
zasobow rzeczowych i ludzkich. Podjecie dziatalno$ci pozarolniczej przyczynito si¢ do
wzrostu dochodu gospodarstwa domowego.

Przed podjeciem dziatalno$ci przeprowadzono remont obiektu restauracyjnego pota-
czony z jego modernizacja. W pierwszej kolejnosci przystosowano do uzytkowania
kuchni¢ 1 pomieszczenia zwigzane z przygotowywaniem positkow, sanitariaty, a takze
matg sal¢ konsumpcyjna. Z otrzymanego wsparcia w ramach programu ,,R6znicowanie
w kierunku dziatalnosci nierolniczej” sfinansowano instalacje wentylacji we wszystkich
pomieszczeniach restauracji, w celu zapewnienia wlasciwego komfortu w pomieszcze-
niach w catym obiekcie oraz zakupiono sprzet do kuchni i pomieszczen do przygotowa-
nia positkow. W tabeli 4 przedstawiono rzeczowo-finansowe zestawienie operacji obje-
tych 50% dofinasowaniem z funduszy unijnych.

Zgodnie z prawno-finansowym aspektem III osi ,,PROW 2007-2013” wysokos$¢ do-
tacji nie moze przekracza¢ 100 000 zt dla przedsigbiorcow podejmujacych we wlasnym
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Tabela 2. Rachunek wynikéw gospodarstwa rolnego w systemie FADN w latach 2012-2013
Table 2. Farm’s income statement in the FADN system in 2012-2013

= The income from the family farm

Lp. Wyszczegdlnienie
No. Specification 2012 2013
1. [Warto$¢ produkceji ogotem 270 567,00 283 119,00
The value of total production
2. |- Zuzycie posrednie 170 086,00 175 856,00
— Intermediate consumption
3. |+ Saldo biezacych doptat i podatkoéw 48 653,00 52 062,00
+ Balance of current subsidies and taxes
4. |+ doptaty do dziatalnosci operacyjne;j 47 653,00 50 349,00
+ payments for operating activities
5. |- podatki 23,00 45,00
— taxes
6. |+ saldo podatku VAT z dziatalno$ci operacyjnej 1 063,00 1 758,00
+ the balance of VAT from operating activities
7. |= Warto$¢ dodana brutto 149 134,00 159 325,00
= Gross added value
8. |- Amortyzacja 49 484,00 51 495,00
— Depreciation
9. [= Warto$¢ dodana netto 99 286,00 107 830,00
= Net added value
10. |- Koszt czynnikéw zewngtrznych 1 586,00 1 702,00
— Cost of external factors
11.  [+Saldo doptat i podatkow zwigzanych z inwestycjami 0,00 0,00
+ Balance of surcharges and taxes associated with investments
12. |+ doptaty do inwestycji 0,00 0,00
+ investment subsidies
13. |+ saldo podatku VAT z dziatalno$ci inwestycyjnej 0,00 0,00
+ balance of VAT from investing activities
14.  |=Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego 97 700,00 106 128,00

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych badanego gospodarstwa.
Source: own study based on data of examined farm.

imieniu prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej-nierolniczej jako mikroprzedsigbiorca.
W zwigzku z tym badane gospodarstwo otrzymato dofinansowanie w wysokosci 99 316

zt, ktore zostato wyptacone w dwoch transzach: 36 000 zt oraz 63 316 zt.

Z danych zamieszczonych w tabeli 5 wynika, ze w projekcji finansowej dotaczonej
do wniosku o wsparcie zaplanowano prowadzenie dziatalnosci gospodarczej — pozarol-
niczej juz w 2012 roku. Z powodu probleméw formalnych prowadzenie dziatalnosci
rozpoczeto si¢ w 2013 roku, a z wykorzystaniem dwoch sal konsumpcyjnych bedzie
prowadzone od IV kwartatu 2014 roku.
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Tabela 3. Bilans gospodarstwa rolnego za lata 2012-2013

Table 3. Balance of the farm for 2012-2013

Lp. Wyszczegdlnienie
No. Specification 2012 2013
A. |Aktywa trwale 1009 799,00 1 048 695,00
Assets
I. |Warto$ci niematerialne i prawne 65 612,00 65 612,00
Intangible assets
II. |Rzeczowe aktywa trwale 944 187,00 983 083,00
Tangible fixed assets
1. [Naleznosci dlugoterminowe 0,00 0,00
Long-term receivables
IV. |Inwestycje dlugoterminowe 0,00 0,00
Long-term investments
V. |Dhlugoterminowe rozliczenia mi¢dzyokresowe 0,00 0,00
Long-term prepayments
B. |Aktywa obrotowe 159 884,00 146 016,00
Current assets
I. |Zapasy 110 067,00 82 596,00
Stocks
II. |Naleznosci krotkoterminowe 37 817,00 0,00
Short-term receivables
III. |Inwestycje krotkoterminowe 12 000,00 63 320,00
Short-term investments
IV. |Krotkoterminowe rozliczenia mi¢dzyokresowe 0,00 0,00
Short-term prepayments
Aktywa razem 1169 683,00 1194 711,00
Total assets
A. |Kapitat wlasny 1133 127,00 1189 211,00
Own capital
I. |Kapitat podstawowy 1133 127,00 1189 211,00
Share capital
B. |Zobowiazania i rezerwy na zobowigzania 36 556,00 5500,00
Liabilities and provisions for liabilities
I. |Rezerwy na zobowigzania 0,00 0,00
Provisions for liabilities
II. |Zobowiazania dlugoterminowe 31112,00 0,00
Long-term liabilities
III. |{Zobowiazania krotkoterminowe 5444,00 5500,00
Short-term liabilities
IV. |Rozliczenia migdzyokresowe 0,00 0,00
Accruals
Pasywa razem 1 169 683,00 1194 711,00
Total liabilities

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych badanego gospodarstwa.

Source: own study based on data of the examined farm.
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Tabela 4. Zestawienie rzeczowo-finansowe operacji
Table 4. Summary of material and financial operations

Planowany rok poniesienia kosztu

Koszty inwestycyjne nie objete leasingiem | Warto§¢ PLN . .
Planned year of incurring the cost

Investment costs not covered by the lease | Value Polish

(Ki) currancy | 2009 | 2010 2011|2012 | 2013
Uktad I. cz. pomocn. kuchni + sala kame- 13 027,00 13 027,00
ralna
System I. Kitchen auxiliary part + chamber
hall
Uktad II. nawiew i wyciag kuchni 29 242,00 29 242,00
System II. exhaust and kitchen
Uktad IV. wywiew z pomieszczen WC 14 853,00 14 853,00
System IV. exhaust air from WC rooms
Wyposazenie do obrobki wstgpnej 9 815,00 9 815,00
Pretreatment equipment
Wyposazenie do komory dostaw 9 443,00 9 443,00
Equipment supply chaber
Wyposazenie do kuchni gtowne;j 80 659,00 80 659,00
Equipment for the main kitchen
Wyposazenie do zmywalni naczyn 27 822,00 27 822,00
Dishwashing equipment
Wyposazenie do szatni dla personelu 770,00 770,00
—2szt.
Equipment for changing rooms for Staff
— 2 pieces
Razem 185631,00 | 0,00 | 57122,00 |128 509,00 | 0,00 | 0,00
Total

Koszty ogélne (Ko)
General costs (Ko)

Projekt przebudowy i remontu budynku 15 000,00 15 000,00
restauracyjno-mieszkalnego

Project of reconstruction and renovation of
residential building and restaurant

Razem 15 000,00 | 0,00 | 15000,00 0,00 | 0,00 | 0,00
Total

Suma kosztow kwalifikowanych operacji 200 631,00 | 0,00 | 72122,00 |128 509,00 | 0,00 | 0,00
Sum of the eligible costs of operations

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych gospodarstwa i wniosku o wsparcie ztozonego w ra-
mach PROW.
Source: own study based on data from household and filed application for support under the RDP.
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Tabela 5. Projekcja finansowa — zaktualizowana wartos¢ netto (NPV)
Table 5. Financial Projection — net present value (NPV)

Lata — Years
Specyfikacja
: . 2010 2011 2012 2013 2014
Specification
N, N» Ns Ny Ns
1. Inwestycje dotyczace operacji 72 122,00| 128 509,00 0,00 0,00 0,00
1. Investments relating to operations
2. Przychody ze sprzedazy 0,00 0,00| 160 000,00| 160 000,00 160 000,00
2. Revenues from sales
3. Koszty dziatalnosci objetej operacja 0,00 0,00 117 863,10 117 863,10 117 863,10
3. Costs of the activities covered by
the operation
4. Dochod brutto 0,00 0,00( 42136,90| 4213690 42136,90
4. Gross income
5. Podatek dochodowy wedlug stopy: 0,00 0,00 7 584,64 7 584,64 7 584,64
18%
5. Income tax at the rate of 18%
6. Dochdd netto 0,00 0,00 3455226 3455226 3455226
6. Net income
7. Warto$¢ koncowa 125 441,70
7. The final value
8. Amortyzacja 0,00 0,00f 20063,10| 20063,10( 20063,10
8. Depreciation
9. Saldo biezace —72122,00|-128 509,00 54 615,36| 54 615,36| 180 057,06
9. Current balance
10. Stopa dyskonta (7,78%) / czynnik 0,9278 0,8608 0,7987 0,7410 0,6876
dyskontujacy
10. Discount rate (7,78%) / discount
factor
NPV 30 363,16 zt

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych gospodarstwa i wniosku o wsparcie ztozonego w ra-
mach PROW.
Source: own study based on data from household and filled application for support under the RDP.

Po zakonczeniu modernizacji, dziatalno$¢ pozarolnicza funkcjonuje jako baza gastro-
nomiczna majaca ,,stuzy¢” ludnosci lokalnej $wiadczac ustugi obejmujace organizacje
przyje¢ okolicznosciowych w samym lokalu, a takze obstugujace zlecenia cateringowe.

W tabeli 6 przedstawiono ksztattowanie si¢ przychodow osiagnigtych i poniesionych
kosztow w 2013 roku oraz zaplanowanych (na podstawie zgloszonego zapotrzebowa-
nia) na 2014 rok. Z danych zamieszczonych w tabeli 6 wynika systematyczny wzrost
przychodow oraz wzrost kosztow — gldwnie zuzycia materialow, wynagrodzen i warto-
$ci sprzedanych towaréw i materiatéw. W konsekwencji rentowno$¢ sprzedazy dziatal-
nosci pozarolniczej w 2013 roku ksztaltuje si¢ na poziomie 11,3%, a w 2014 roku osia-
gnie poziom 23,5%.
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Tabela 6. Rachunek zyskow 1 strat dziatalno$ci pozarolniczej w latach 2013-2014
Table 6. Profit and loss account non-agricultural activities in 2013-2014
Wyszcngoh_ueme 2013 2014
Specification
1 2 3
A. Przychody ze sprzedazy i zrbwnane z nimi 53 000,00 178 000,00
A. Revenues from sales and equivalent
1. Przychody ze sprzedazy produktow 53 000,00 163 000,00
1. Revenues from sales of products
II. Zmiana stanu produktow 0,00 0,00
II. Change in product state
II1. Koszt wytworzenia produktow na wlasne potrzeby 0,00 0,00
II1. Cost of production for own use
IV. Przychody netto ze sprzedazy towaréw i materialow 0,00 15 000,00
IV. Net revenues from sales of goods and materials
A. Koszty dziatalno$ci operacyjnej 172 352,00 126 960,00
A. Operating expenses
1. Amortyzacja 149 952,00 23 320,00
1. Depreciation
II. Zuzycie materiatlow i energii 13 250,00 57 050,00
II. Use of raw materials and energy
III. Ustugi obce 5300,00 9 890,00
I11. Foreign services
IV. Podatki i optaty 3 850,00 3 850,00
IV. Taxes and fees
V. Wynagrodzenia 0,00 18 850,00
V. Salaries
VI. Ubezpieczenia spoteczne i inne $§wiadczenia 0,00 0,00
VI. Social security and other benefits
VII. Pozostate koszty 0,00 4 000,00
VII. Rother costs
VIII. Warto$¢ sprzedanych towaréw i materialow 0,00 10 000,00
VIII. Value of goods and materials
C. Zysk (dochéd) ze sprzedazy (A-B) —-119 352,00 51 040,00
C. Net profit (income) from the sale (A-B)
D. Pozostate przychody operacyjne 126 632,00 0,00
D. Other operating income
E. Pozostate koszty operacyjne 0,00 0,00
E. Other operating costs
F. Zysk (dochdd) z dziatalnosci operacyjnej (C+D-E) 7 280,00 51 040,00
F. Net profit (income) from operating activities (C+D-E)
G. Wynik na zdarzeniach nadzwyczajnych 0,00 0,00
G. Result on extraordinary events
H. Zysk (dochoéd) brutto (F+G) 7 280,00 51 040,00

H. Gross (income) profit (F+G)
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Tabela 6 — cd. / Table 6 — cont.

1 2 3

1. Podatek dochodowy i inne obciazenia wyniku finansowego 1310,40 9187,20
1. Income taxes and other charges as the financial result

J. Zysk (dochod) netto (H-I) 5969,60 41 852,80
J. Net (income) profit (H-I)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych gospodarstwa.
Source: own study based on data of examined farm.

W tabeli 7 przedstawiono ksztattowanie si¢ aktywow i pasywow dziatalno$ci poza-
rolniczej. Z danych w niej zamieszczonych widaé, ze gtéwnym sktadnikiem aktywow
jest budynek, w ktorym bedzie prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza, a najwazniejszym
zrodlem jego finansowania jest kapital wlasny w niewielkim stopniu ,,wsparty” kredy-
tem dlugoterminowym.

Tabela 7. Bilans dziatalno$ci pozarolniczej na koniec 2013 i 2014 roku
Table 7. Balance of non-agricultural activities at the end of 2013, 2014

Wyszcngoh_ueme 2013 2014
Specification
1 2 3
1. Aktywa trwate 1034 680,00 1161 360,00
1. Fixe assets
1. Grunty wtasne 0,00 0,00
1. Own land
2. Budynki i budowle 1025 080,00 1 154 160,00
2. Buildings and structures
3. Maszyny i urzadzenia 0,00 0,00
3. Machinery and equipment
4. Srodki transportu 9 600,00 7 200,00
4. Means of transport
5. Inne sktadniki 0,00 0,00
5. Other components
II. Aktywa obrotowe 4 500,00 20 800,00
II. Current assets
1. Zapasy 300,00 1 300,00
1. Stocks
2. Nalezno$ci 0,00 0,00
2. Receivables
3. Srodki pienigzne: 4200,00 19 500,00
3. Cash and cash equivalents:
4. Rozliczenia migdzyokresowe czynne 0,00 0,00
4. Prepayments
Razem aktywa (I+1I) 1039 180,00 1182 160,00
Total assets (I+1I)
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Tabela 7 — cd. / Table 7 — cont.

1 2 3
1. Kapitat staty 1038 280,00 1178 160,00
1. Fixe capital
1. Kapitat wlasny 1038 280,00 1028 160,00
1. Own capital
w tym wynik finansowy 5969,60 41 852,80
including the profit and loss
2. Rezerwy 0,00 0,00
2. Provisions
3. Kredyty i pozyczki dtugoterminowe 0,00 150 000,00
3. Long-term loans
II. Zobowigzania krotkoterminowe 900,00 4 000,00
II. Short-term liabilities
1. Kredyty i pozyczki krotkoterminowe 0,00 0,00
1. Current loans and borrowings
2. Zobowigzania z tyt. Dostaw i ushug 900,00 4 000,00
2. Liabilities from deliveries and services
3. Inne zobowigzania 0,00 0,00
3. Other liabilities
4. Rozliczenia migdzyokresowe bierne 0,00 0,00
4. Accruals
Razem pasywa (I+1) 1 039 180,00 1182 160,00
Total liabilities (I+IT)

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych gospodarstwa.
Source: own study based on data of examined farm.

WNIOSKI

1. Aby podnies¢ jako$¢ zycia, a takze zainicjowac transformacj¢ w zatrudnieniu na
korzy$¢ dziatalnosci pozarolniczej, obszary wiejskie wymagaja wsparcia finansowego.

2.Jednym ze zrédel wsparcia finansowego dedykowanym wylacznie obszarom
wiejskim jest PROW, ktérego glownym zalozeniem jest rozwdj kapitatu ludzkiego,
spotecznego i instytucjonalnego na obszarach wiejskich.

3. Celem tego programu jest takie uksztaltowanie obszaréw wiejskich, by staty si¢
one atrakcyjnym miejscem pracy, zamieszkania, prowadzenia dziatalnosci rolniczej lub
pozarolnicze;j.

4. Cele tego programu zostaly takze zrealizowane w przedstawionym przyktadzie,
gdzie w skutek wsparcia finansowego w ramach PROW — Os$ 3 , Jako$¢ zycia na obsza-
rach wiejskich i r6znicowanie gospodarki wiejskiej” w gospodarstwie wiejskim:

— rozszerzono dziatalno$¢ gospodarstwa rolnego o dziatalnos¢ pozarolnicza,

— stworzono miejsca pracy dla osob rozpoczynajacych aktywnos¢ zawodowa,

— podniesiono kwalifikacje mieszkancow wsi zatrudnionych w przedsigbiorstwie

poprzez szkolenia zapewniajace prawidlowg realizacje funkcji pozarolniczej
(ushugowej),
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— zoptymalizowano wykorzystanie posiadanych zasobow rzeczowych i ludzkich,
— uzyskano wyzszy dochod gospodarstwa domowego.
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UTILISATION OF SUPPORT FROM THE RDP - “DIVERSIFICATION
INTO NON-AGRICULTURAL ACTIVITIES”, ON THE EXAMPLE
OF A SELECTED FARM

Summary. As the role of agriculture as a primary source of income of the population re-
siding in rural areas is decreasing, it is necessary to create the possibility of supplement-
ing income from agricultural production by income from non-agricultural activities. The
creation of such opportunities is, however, associated with incurring many costs, often
exceeding the financial capabilities of people involved in agriculture interested in moving
to work in other sectors of the economy. Therefore, great importance of EU programs in
the Rural Development Programme (RDP). The aim of this study is to verify the benefits
gained by the farm by using support from the RDP — “Diversification into non-agricultur-
al activities”, on the example of farm operating in poviat of Opole, and comparing
achieved results with the objectives included in Axis 3 of the RDP. The studies related to
the commencement of non-agricultural activities shows that the main objectives that guid-
ed the implementation such activities on the farm, is connected with the objectives of sus-
tainable socio-economic development of rural areas.

Key words: farm, diversification of farm activities, rural areas, agriculture
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