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ZROZNICOWANIE DOBROBYTU
WIEJSKICH GOSPODARSTW DOMOWYCH W POLSCE
W 2012 ROKU

Krystyna Hanusik, Urszula Langowska-Szcze$niak
Uniwersytet Opolski

Abstrakt. Przedmiotem badan przedstawionych w niniejszym artykule byt dobrobyt go-
spodarstw domowych, rozumiany w waskim znaczeniu, czyli dobrobyt materialny.
W szczeg6lnoscei analizie poddano poziom i zréznicowanie dobrobytu wiejskich gospo-
darstw domowych w 2012 roku, czyli po ponad dwudziestoletnim okresie rozwoju gospo-
darki rynkowej w Polsce. Ponadto zbadano zwigzek miedzy dochodami, wydatkami kon-
sumpcyjnymi i wyposazeniem gospodarstw domowych oraz poziom i zréznicowanie tych
miernikéw dobrobytu, wyrdéznionych wedtug kryterium gléwnego zroédta dochodow grup
gospodarstw domowych. W badaniach zastosowano modelowanie ekonometryczne i ana-
lize statystyczng. W pracy wykorzystano przede wszystkim informacje zrodtowe z badan
panelowych budzetow gospodarstw domowych, prowadzonych przez Gtéwny Urzad Sta-
tystyczny, a takze dane zawarte w Rocznikach Statystycznych GUS.

Stowa kluczowe: dobrobyt materialny, wiejskie gospodarstwa domowe

WPROWADZENIE

W wyniku transformacji ustrojowej w Polsce nastapily istotne zmiany spoteczne
i gospodarcze oddziatujace na dobrobyt gospodarstw domowych. Wedlug obiegowych
opinii, w najmniejszym stopniu beneficjentami owych przemian byli mieszkancy wsi.

Powickszanie dobrobytu indywidualnych jednostek oraz poprawa rozktadu dobroby-
tu w spoleczefnstwie sa uznawane za najwazniejsze, jakie powinny by¢ realizowane
W procesie rozwoju spoleczno-gospodarczego.
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Wychodzac z powyzszych przestanek przyjeto, iz badania dobrobytu sg bardzo waz-
ne poznawczo i mogg stanowi¢ podstawe do oceny skutecznosci polityki spoteczno-
ekonomicznej w Polsce.

Dobrobyt jest kategoria bardzo ztozona, ktora trudno zdefiniowac i jeszcze trudniej
zmierzy¢. Z tego wzgledu, jako dobre, mierzalne odzwierciedlenie dobrobytu przyjmuje
si¢ szeroko rozumiang kategori¢ dochodu. Pelny dochod jednostki konsumujacej tworzy
strumien ustug pochodzacych od catego jej indywidualnego majatku, ktéry sktada sie
z: dochodu pienieznego placowego i pozaptacowego oraz dochodu niepieni¢znego,
obejmujacego satysfakcje z pracy, strumien ustug od majatku rzeczowego, warto§¢
produkcji wiasnej i satysfakcje z korzystania z czasu wolnego [Barr 1993, s. 147-148].
Z zaprezentowanej definicji wynika, ze pelny dochod stanowi podstawe catkowitych
mozliwosci konsumpcyjnych jednostki w okre§lonym czasie. Nalezy przy tym zauwa-
zy¢, ze pomiar catkowitego dochodu stwarza nie mniejsze trudnosci niz pomiar dobro-
bytu.

Przedmiotem badan przedstawionych w niniejszym artykule byt dobrobyt gospo-
darstw domowych, rozumiany w waskim znaczeniu, czyli dobrobyt materialny. Intere-
sujace wydato si¢ ustalenie poziomu i zroznicowania dobrobytu wiejskich gospodarstw
domowych w 2012 roku, czyli po ponad dwudziestoletnim okresie rozwoju gospodarki
rynkowej w Polsce.

Jako podstawe przeprowadzonych badan i analiz przyjeto nastgpujace tezy:

— biezace dochody gospodarstw domowych sa podstawowa determinantg ich dobro-
bytu, poprzez wptyw w dlugim okresie na catkowite mozliwosci konsumpcyjne;
mozna zatem stosowac t¢ zmienng jako jeden z wazniejszych miernikow dobrobytu,

— dobrobyt gospodarstw domowych w duzej mierze okreslaja: poziom wydatkow
konsumpcyjnych oraz posiadane zasoby dobr trwatego uzytku,

— charakterystyki gospodarstwa domowego, a w szczegdlnosci zrodta ich docho-
dow, réznicujg dobrobyt tych jednostek konsumpcyjnych, zwlaszcza takie jego
mierzalne przejawy, jak dochody, wydatki konsumpcyjne i zasoby dobr trwalego
uzytku.

W badaniach zastosowano modelowanie ekonometryczne i analizg statystyczna.
W pracy wykorzystano przede wszystkim informacje zrédlowe z badan panelowych
budzetéw gospodarstw domowych, prowadzonych przez Gtowny Urzad Statystyczny,
jak rowniez dane zawarte w rocznikach statystycznych GUS.

PRZEMIANY STRUKTURY SPOLECZNO-EKONOMICZNEJ NA WSI
W POLSCE W LATACH 1993-2012

Na podstawie badan demograficznych, spotecznych i ekonomicznych charakterystyk
Iudnosci w latach 1993-2012 stwierdzono, ze w Polsce, zwtaszcza na wsi, mialy miejsce
istotne zmiany struktury gospodarstw domowych [Hanusik i Langowska-Szcze$niak
2009].

Przebieg zmian struktury spoleczno-ekonomicznej gospodarstw na wsi w analizo-
wanym przedstawiono w tabeli 1. Na wsi najbardziej widoczny byl bardzo duzy spadek
udzialu gospodarstw rolnikow, z 22,7% do 11,4%. W tym okresie nastapit natomiast
wzrost udziatu gospodarstw pracownikow, z 26,2% do 46% oraz emerytow i rencistow,
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Tabela 1. Zmiany struktury gospodarstw domowych na wsi w Polsce w latach 1993-2012 wedtug
typow spoteczno-ekonomicznych

Table 1. Changes in the structure of rural households in Poland in 1993-2012 according to the
socio-economic types

Gospodarstwa domowe Udziaty procentowe w latach — Percentages in years

Households 1993 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Pracownikow 26,18 | 24,40 | 40,09 | 41,89 | 44,61 | 47,00 | 46,25 | 46,40 | 46,74 | 46,00
Employees
Rolnikéw 22,77 | 10,78 | 14,58 | 13,89 | 13,05 | 12,38 | 12,21 | 11,57 | 11,40 | 11,42
Farmers
Pracownikow uzytkujacych| 16,11 | 19,45 | * * * * * * * *

gospodarstwo rolne
Employed on farms'

Osob pracujacych na 3,11 | 454 | 457 | 505 | 520 | 585 | 6,10 | 6,19 | 6,24 | 6,57
wiasny rachunek

Self employed

Emerytow i rencistow 28,82 | 35,44 | 35,25 34,99 | 33,93 | 32,11 | 32,64 | 32,92 | 32,68 | 32,98

Retirees and pensioners

Osob bez zarobkowych 3,01 | 539 | 551 | 4,17 | 3,20 | 2,66 | 2,80 | 2,92 | 2,94 | 3,02
zrodet utrzymania
Maintained from non-
earned sources

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie danych zrodtowych z badan budzetow gospodarstw domowych
z lat 1993-2012, przeprowadzonych przez GUS.

Source: own calculation based on data coming from the households budgets’ surveys conducted by the
Central Statistical Office in Poland in 1993-2012.

z 28,8% do prawie 33%. Rowniez istotny byl wzrost udziatu gospodarstw osob pracuja-
cych na wilasny rachunek, z 3,11% do 6,57%. Wzrost udziatu gospodarstw utrzymuja-
cych sig¢ ze zrodet niezarobkowych na wsi mial miejsce do 2005 r., a nastepnie ksztat-
towal si¢ na do$¢ stabilnym poziomie okoto 3%. Jak wida¢, obecnie na wsi gospodar-
stwa rolnikéw przestalty by¢ dominujacg grupa, natomiast prawie polowa gospodarstw
domowych na wsi utrzymuje si¢ z pracy najemnej, a prawie jedna trzecia to gospodar-
stwa domowe emerytow i rencistow.

ZROZNICOWANIE DOCHODOWYCH I KONSUMPCYJNYCH
DETERMINANT DOBROBYTU WIEJSKICH GOSPODARSTW DOMOWYCH
W POLSCE W 2012 ROKU

Analiza zréznicowania dochodéw gospodarstw domowych w Polsce w 2012 roku
pozwolita przede wszystkim stwierdzi¢ istnienie roznic migdzy dochodami gospodarstw
domowych ze wzgledu na miejsce zamieszkania. Dochody uzyskiwane przez gospodar-

'w ewidencji GUS od 2005 roku nie wystepuje ten typ gospodarstw domowych.
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stwa domowe mieszkancow wsi byly przy tym nieznacznie nizsze niz $rednie dochody
w kraju, bo o okoto 4%, natomiast podobna jest na wsi i w miastach skala zréznicowa-
nia dochodow gospodarstw domowych. Dane o poziomie i zréznicowaniu dochodow
gospodarstw domowych w 2012 roku w Polsce zawarto w tabeli 2.

Tabela 2. Zréznicowanie $rednich miesiecznych dochodéw gospodarstw domowych w Polsce
w 2012 roku
Table 2. Differentiation of average monthly households income in Poland in 2012

Srednie miesigczne Srednie miesigczne
dochody gospodarstw dochody gospodarstw | Udziatl dochodu z dzia-
Gospodarstwa domowe domowych w kraju w zt | domowych na wsi w zt talnosci rolniczej
Households Average monthly house- | Average monthly income| Share of income from
holds income in Poland | of rural households in agriculture activity
in PLN Poland in PLN
Pracownikow 420591 3928315 1,21%
Employees
Rolnikow 4 602,60 4594,077 70,68%
Farmers
Osob pracujacych na wiasny 5023,62 4 698,127 0,64%
rachunek
Self employed
Emerytow i rencistow 2527,42 2334912 1,41%
Retirees and pensioners
Osob bez zarobkowych 1879,53 1777,960 1,25%
zrodet utrzymania
Maintained from non-earned
sources
Ogodtem 3593,51 3 464,551 1,21%
Total

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych zrodtowych z badan budzetoéw gospodarstw domowych
prowadzonych przez GUS w 2012 roku.

Source: own calculation based on data coming from the households budgets surveys conducted by the
Central Statistical Office in Poland in 2012.

Biorac pod uwagg kryterium klasyfikacji gospodarstw domowych, jakim jest gtowne
zrodto dochodow, najwyzsze srednie miesigczne dochody na wsi uzyskiwaly gospodar-
stwa domowe 0sOb pracujacych na wiasny rachunek i rolnikéw. Byly to dochody na
poziomie 4600-4700 zt. Dochody rolnikow byly natomiast o 17% wyzsze od dochodow
pracownikow, prawie dwukrotnie wyzsze od dochodow emerytow i rencistow i ponad
2,5-krotnie wyzsze od dochodow gospodarstw domowych 0soéb utrzymujacych si¢ ze
zrodet niezarobkowych. Wszystkie typy gospodarstw domowych zamieszkatych na wsi
osiggaty dochody z dziatalnosci rolniczej, przy czym jedynie w przypadku gospodarstw
domowych rolnikéw dochody z gospodarstwa rolnego stanowily przewazajaca cze$¢ ich
catkowitych dochodéw, prawie 71%. W przypadku pozostalych typow gospodarstw
domowych dochody uzyskiwane z dziatalno$ci rolniczej nie przekraczaly 1,5% ich
catkowitych srednich dochodéw miesiecznych.
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Zaleznosci wydatkow konsumpcyjnych od dochodéw gospodarstw domowych sa
przedmiotem formulowanych na gruncie ekonomii prawidlowosci, takich jak na przy-
ktad keynesowska liniowa funkcja konsumpcji. Taka posta¢ zaleznosci wydatkéw kon-
sumpcyjnych od dochodow pozwala podzieli¢ catkowite wydatki konsumpcyjne na tzw.
czg$¢ wydatkow autonomicznych, niezaleznych od biezacych dochodow, co obrazuje
wyraz wolny w modelu oraz cz¢$¢ zmieniajaca si¢ wraz z uzyskiwanymi dochodami.
Konsumpcja autonomiczna moze by¢ interpretowana jako konsumpcja zapewniajaca
utrzymanie wczesniej osiagnietego poziomu zycia. Ponadto wspotczynnik kierunkowy
w keynesowskiej liniowej funkcji konsumpcji, nazywany krancowa sklonnoscig do
konsumpcji, informuje o tym jaka czgs¢ przyrostu dochodu konsumenci przeznaczaja na
przyrost wydatkow konsumpcyjnych.

Wydaje sie¢, ze parametry liniowej funkcji konsumpcji szacowanej dla réznych grup
gospodarstw domowych mozna réwniez interpretowac¢ jako miary stopnia zaspokojenia
potrzeb konsumpcyjnych lub uogélnione odzwierciedlenie reprezentowanego modelu
konsumpcji.

Aby potwierdzi¢ wspomniane zalezno$ci, dla analizowanych grup gospodarstw do-
mowych oszacowano liniowe modele wydatkow konsumpcyjnych w postaci:

y=a+bx

gdzie:
y —miesieczne wydatki gospodarstw domowych (w zt),
x — miesieczne dochody gospodarstw domowych (w zt),
a — konsumpcja autonomiczna,
b — krancowa sktonnos¢ do konsumpcji (stosunek przyrostu wydatkéw kon-
sumpcyjnych do przyrostu dochodu).

Otrzymane wyniki estymacji liniowych modeli przedstawiono w tabeli 3 i na ry-
sunku 1. Wskazuja one na istotne réznice poziomu autonomicznych wydatkow kon-
sumpceyjnych i krancowych sklonnosci do konsumpcji migdzy analizowanymi grupa-
mi gospodarstw domowych. W wigkszosci analizowanych typow gospodarstw, osia-
gajacych wysokie dochody, autonomiczne wydatki konsumpcyjne utrzymywaly si¢ na
relatywnie wysokim poziomie, wystepowata natomiast niska krancowa sktonno$¢ do
konsumpcji. Wraz ze spadkiem $redniego poziomu dochodéw zmniejszaly si¢ auto-
nomiczne wydatki konsumpcyjne i rosta krancowa sktonnos$¢ do konsumpcji. Inaczej
niz w przypadku pozostatych typoéw gospodarstw uksztaltowaty si¢ wartosci parame-
trow liniowej funkcji konsumpcji gospodarstw domowych rolnikow. Bardzo wysoki
poziom miaty tak zwane autonomiczne wydatki konsumpcyjne i jednoczesnie niska
wartos$¢ przyjat wskaznik krancowej sktonnosci do konsumpcji. Mozna zatem zaryzy-
kowaé stwierdzenie o matej wrazliwosci wydatkow konsumpcyjnych gospodarstw
rolnikéw na zmiany dochodow.

Dodatkowo site reakcji wydatkow konsumpcyjnych na zmiang dochodéw odzwier-
ciedlajg wskazniki elastycznosci dochodowej konsumpcji. W celu wyznaczenia tych
wskaznikdw oszacowano modele potggowe postaci:

b
y=ax
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Tabela 3. Oceny parametrow liniowych modeli wydatkéw konsumpcyjnych gospodarstw domo-

wych na wsi w Polsce w 2012 roku

Table 3. Values of estimated parameters of linear models of consumption expenditure of house-

holds in rural areas in Poland in 2012

Typy gospodarstw domowych a b R’
Type of households

Pracownikow 1159,21 0,54 0,39
Employees

Rolnikow 2823,13 0,10 0,12
Farmers

Pracujacych na whasny rachunek 1 526,90 0,56 0,27
Self employed

Emerytow i rencistow 638,06 0,63 0,42
Retirees and pensioners

Os6b bez zarobkowych zrodet utrzymania 473,67 0,79 0,67
Maintained from non-earned sources

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie danych zrodtowych z badan budzetow gospodarstw domowych
przeprowadzonych przez GUS w 2012 roku.

Source: own calculation based on data coming from the households budgets surveys conducted by the
Central Statistical Office in Poland in 2012.
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Source: own calculation based on data coming from the households budgets’ surveys
conducted by the Central Statistical Office in Poland in 2012.

gdzie:
y — miesieczne wydatki konsumpcyjne gospodarstwa domowego (w zt),
x — miesigeczne dochody gospodarstwa domowego (w zt),
a — parametr strukturalny modelu (stata),
b — elastycznos¢ dochodowa wydatkow konsumpcyjnych.

W tabeli 4 i na rysunku 2 przedstawiono wyniki estymacji potggowych modeli wy-
datkow konsumpcyjnych w grupach spoteczno-ekonomicznych gospodarstw domo-
wych.

Tabela 4. Oceny parametrow potegowych modeli wydatkéw konsumpcyjnych gospodarstw do-
mowych na wsi w Polsce w 2012 roku

Table 4. Values of estimated parameters of power functions models of consumption expenditure
of households in rural areas in Poland in 2012

Gospodarstwa domowe a b R’
Households

Pracownikow 8,30 0,73 0,42
Employees

Rolnikow 242,99 0,32 0,19
Farmers

Pracujacych na whasny rachunek 11,18 0,70 0,28
Self employed

Emerytow i rencistow 6,56 0,75 0,45
Retirees and pensioners

Os6b bez zarobkowych zrodet utrzymania 2,02 0,91 0,71
Maintained from non-earned sources

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych zrodtowych z badan budzetéw gospodarstw domowych
przeprowadzonych przez GUS w 2012 roku.

Source: own calculation based on data coming from the households budgets surveys conducted by the
Central Statistical Office in Poland in 2012.

Otrzymane oceny parametrow modeli potggowych potwierdzaja wnioski wynikajace
z liniowych modeli konsumpcji, szczegdlnie w odniesieniu do sity reakcji wydatkow
konsumpcyjnych na zmiany poziomu dochodoéw. Gospodarstwa domowe pracownikow,
0s0b pracujacych na wlasny rachunek, emerytow i rencistow przeznaczaty na wydatki
konsumpcyjne $rednio okoto 70% przyrostu dochodow. Z kolei w gospodarstwach
domowych 0s6b utrzymujacych si¢ ze zrodel niezarobkowych, a wiec w gospodar-
stwach najmniej zamoznych, na konsumpcj¢ przeznaczano $rednio 91% przyrostu do-
chodoéw. Ta grupa gospodarstw domowych byta zatem najbardziej wrazliwa na zmiane
dochodow. Znaczaco od $redniej odbiegala natomiast elastycznos¢ dochodowa wydat-
koéw konsumpcyjnych w przypadku gospodarstw domowych rolnikéw; ocena parametru
wyniosta 0,32.
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Zrodto: obliczenia wlasne na podstawie danych zroédtowych z badan budzetow gospo-
darstw domowych przeprowadzonych przez GUS w 2012 roku.

Fig. 2. Power functions models of expenditure in rural household groups distinguished according
to the types of socio-economic in rural areas in 2012
Source: own calculation based on data coming from the households budgets surveys
conducted by the Central Statistical Office in Poland in 2012.

ZROZNICOWANIE WYPOSAZENIA W DOBRA TRWALEGO UZYTKU
WIEJSKICH GOSPODARSTW DOMOWYCH W POLSCE W 2012 ROKU

Jak wspomniano, na dobrobyt gospodarstw domowych, oprocz biezacych docho-
dow, istotnie wplywajg zasoby dobr trwatego uzytku, bedace w ich posiadaniu, niwelu-
jac lub zwigkszajac réznice w stopniu zaspokojenia potrzeb gospodarstw. Analize po-
roOwnawczg zroznicowania wyposazenia wiejskich gospodarstw domowych przeprowa-
dzono biorac pod uwage klasyfikacje tych podmiotow konsumpcyjnych ze wzgledu na
gtéwne zrodto dochodow. W tabeli 5 zestawiono charakterystyki wyposazenia wyod-
rebnionych typow gospodarstw domowych w 2012 roku.

Przede wszystkim nalezy podkre$li¢ istnienie istotnych réznic w poziomie wyposa-
zenia gospodarstw domowych. Mozna wskaza¢ dobra, ktore posiadata przewazajaca
czgs¢ wszystkich typow gospodarstw domowych na wsi. Sa to: telewizory kolorowe,
r6éznego rodzaju odbiorniki radiowe, odkurzacze, chtodziarki czy pralki. Sg takze dobra,
jak zmywarki, kamery wideo, bedace w dyspozycji gospodarstw domowych relatywnie
rzadko. W przypadku wigkszosci dobr uznawanych za nowoczesne, np.: pralki automa-
tyczne, sprzet RTV, komputery, mozna zauwazy¢ gorsze wyposazenie gospodarstw
domowych rolnikéw oraz mniej zamoznych gospodarstw domowych emerytow i renci-
stow czy 0sob bez zarobkowych zrddel utrzymania. Jest jednak grupa dobr, w ktore
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Tabela 5. Zréznicowanie wyposazenia gospodarstw domowych na wsi w Polsce w 2012 roku
w wybrane dobra trwatego uzytku i nieruchomosci
Table 5. Differentiation of equipment of rural households in Poland in 2012 in selected durable
consumer goods and the property

Srednia liczba dobr przypadajacych na gospodarstwo domowe
Average number of goods per household

L . 0s0b pracu- OS&E bez h
Rodzaje dobr trwatego uzytku jacychna | emerytow z,ar% 10‘:’}’0
Types of consumer durables pra-. rolnikow wiasny i rencistow | 210U Ay
cownikow . mania
farmers rachunek | retirees and L
employees . maintained
self pensioners
employed from non-
-earned sources
1 2 3 4 5 6

Odbiornik TV kineskopowy 0,76 0,94 0,60 0,84 0,86
TV CRT
Odbiornik TV inny 0,65 0,53 0,92 0,36 0,31
TV other than CRT
Urzadzenie do odbioru TV sateli- 0,76 0,61 0,87 0,48 0,50
tarnej lub kablowej
Device for receiving satellite
Zestaw kina domowego 0,18 0,10 0,31 0,04 0,08
Home theater
Zestaw do odbioru, nagrywania 0,43 0,36 0,52 0,15 0,28
i odtwarzania dzwigku (wieza)
Audio player, sound recorder
Radio lub radiomagnetofon 0,64 0,76 0,61 0,77 0,61
Radio
Radio lub radiomagnetofon z od- 0,20 0,19 0,25 0,10 0,13
twarzaczem ptyt kompaktowych
Radio with CD
Odtwarzacz MP3 0,31 0,26 0,42 0,06 0,21
MP3
Odtwarzacz plyt kompaktowych 0,10 0,08 0,12 0,03 0,08
CD player
Odtwarzacz DVD 0,62 0,59 0,69 0,27 0,40
DVD player
Kamera wideo 0,10 0,07 0,23 0,03 0,05
Video camera
Aparat fotograficzny — cyfrowy 0,63 0,54 0,81 0,19 0,31
Digital camera
Aparat fotograficzny — inny 0,12 0,15 0,12 0,09 0,10
Camera other than Digital
Komputer osobisty 1,05 0,90 1,28 0,34 0,61
PC
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Tabela 5 —cd. / Table 5 — cont.

1 2 3 4 5 6
w tym laptop 0,51 0,36 0,75 0,15 0,27
Laptop
Komputer z dostepem 0,95 0,79 1,20 0,30 0,50

do Internetu
Computer with Internet

w tym z szerokopasmowym 0,75 0,60 0,99 0,23 0,40
including broadband

Komputer bez dostepu 0,10 0,11 0,08 0,04 0,11
do Internetu
Computer without Internet

Drukarka 0,49 0,46 0,70 0,14 0,23
Printer
Telefon stacjonarny 0,44 0,60 0,52 0,57 0,25

Landline phone

Telefon komorkowy prywatny 2,61 2,52 2,52 1,21 1,87
Private mobile phone

Telefon komorkowy stuzbowy 0,05 0,01 0,19 0,01 0,00
Bussines mobile phone

Pralka i wirowka elektryczna 0,15 0,27 0,09 0,30 0,27
Electrical washing machine
and a centrifuge

Pralka automatyczna 0,94 0,92 0,98 0,79 0,75
Washing machine

Odkurzacz elektryczny 0,97 0,97 1,00 0,91 0,78
Vacuum

Chtodziarka 1,01 1,04 1,03 1,00 0,98
Refrigerator

Zamrazarka 0,43 0,85 0,46 0,42 0,25
Freezer

Kuchenka elektryczna z plyta 0,08 0,05 0,23 0,04 0,04
ceramiczng

Electric cooker with ceramic

Kuchenka mikrofalowa 0,66 0,60 0,80 0,37 0,41
Microwave

Robot kuchenny 0,71 0,71 0,80 0,50 0,47
Food procesor

Zmywarka do naczyn 0,21 0,19 0,48 0,08 0,12
Dishwasher

Maszyna do szycia 0,34 0,45 0,33 0,38 0,22

Sewing machine

Rower (bez dziecigcego) 1,62 1,75 1,71 1,06 1,27
Bike (without children’s bike)

Journal of Agribusiness and Rural Development



Zroznicowanie dobrobytu wiejskich gospodarstw domowych w Polsce w 2012 roku 53

Tabela 5 —cd. / Table 5 — cont.

1 2 3 4 5 6
Motocykl, skuter, motorower 0,14 0,19 0,19 0,06 0,08
Motocycle, scooter, moped
Samochéd osobowy prywatny 1,11 1,29 1,34 0,50 0,41
Private car
Samochdd osobowy stuzbowy 0,02 0,00 0,11 0,00 0,00
Bussines car
Garaz 0,69 0,90 0,87 0,43 0,32
Garage
Domek letniskowy 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00
Holiday home

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych zrodtowych z badah budzetéw gospodarstw domowych
przeprowadzonych przez GUS w 2012 roku.

Source: own calculation based on data coming from the households budgets surveys conducted by the
Central Statistical Office in Poland in 2012.

relatywnie dobrze sg wyposazone gospodarstwa domowe rolnikoéw. Mozna tu wymie-
ni¢: zamrazarke, maszyne do szycia, rower, motocykl, samochod osobowy i garaz. Sg to
wigc, jak si¢ wydaje, dobra zwigzane zaréwno ze specyfika, jak i lokalizacja tych go-
spodarstw domowych.

Oszacowano ponadto modele probitowe wyposazenia gospodarstw domowych
w wybrane, $§wiadczace o nowoczesnym modelu konsumpcji, dobra trwatego uzytku
w zalezno$ci od dochodéw w postaci:

y=®D(ax +b)

gdzie:
y — prawdopodobienstwo, ze gospodarstwo domowe posiada dobro trwatego
uzytku,
@ — dystrybuanta rozktadu normalnego standaryzowanego,
x — dochdd gospodarstwa domowego w tys. zlotych,
a, b — oceny parametroéw strukturalnych modelu.

Wyniki estymacji zostaly zaprezentowane w tabeli 6 i na rysunkach 3-6. Modele po-
zytywnie przeszly weryfikacjg, parametry okazaly si¢ istotne statystycznie, modele sa
dobrze dopasowane do danych empirycznych.

Przeprowadzona analiza ekonometryczna wptywu dochodow gospodarstw domo-
wych na posiadane zasoby dobr trwatego uzytku wskazuje zaréwno na zréznicowanie
zamoznosci wyodrebnionych typow gospodarstw domowych, jak i na rdznice w reali-
zowanych modelach konsumpcji. I tak relatywnie najbiedniejsze gospodarstwa domowe
emerytow i rencistow oraz osob utrzymujacych si¢ ze zrodet niezarobkowych wraz ze
wzrostem dochodow zwigkszaly istotnie stan wyposazenia rozwazanych dobr, a przy
relatywnie wysokich dochodach prawdopodobienstwo posiadania dobra osiggato po-
ziom powyzej 80%. Specyficznym dobrem trwalego uzytku okazaty si¢ zmywarki,
ktore dos¢ wolno sg wprowadzane do wyposazenia gospodarstw domowych, w odr6z-
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nieniu od pralek automatycznych. Ponadto stan ich posiadania silnie zalezal od typu
spoteczno-ekonomicznego gospodarstw.

Tabela 6. Oceny parametrow probitowych modeli wyposazenia gospodarstw domowych w wy-
brane dobra trwatego uzytku w zalezno$ci od dochodéw na wsi w Polsce w 2012 roku

Table 6. Values of estimated parameters of probit models of consumption expenditure of house-
holds in rural areas in Poland in 2012

Typ gospodarstwa domowego
Type of household
. Oceny 0s6b bez
Rodzaj dqbra trwalego parametrow 0s0b pracu- zarobkowych
uzytku Values od jacych na emerytow zrodet
Type of consumer estimated |pracownikow| rolnikow wiasny irencistOw | utrzymania
durable parameters | employees farmers rachunek | retirees and | maintained
self em- pensioners | from non-
ployed earned
sources
Urzadzenie do odbioru b 0,162 0,079 0,686 -0,768 -0,470
telewizji satelitarnej
Device for receiving a 0,119 0,029 0,061 0,298 0,236
satellite 7 221,181 34,437 12,634 | 500,523 31,955
Komputer z dostegpem b -0,309 0,094 0,714 -1,729 -0,983
do Internetu
Computer with Internet a 0,302 0,075 0,120 0,444 0,467
1 829,379 97,643 29,060 877,173 84,581
Komputer z dostegpem b -0,310 -0,188 0,340 -1,700 -0,852
do Internetu szeroko-
pasmowego a 0,148 0,035 0,057 0,339 0,250
Computer with broad- » 378,605 47,188 14,087 622,712 47,303
band Internet
Zmywarka b -1,571 -1,037 0,496 -2,156 -1,615
Dishwasher
a 0,180 0,025 0,092 0,277 0,163
1 617,378 40,323 53,602 342,964 20,174

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych zrodtowych z badan budzetéw gospodarstw domowych
przeprowadzonych przez GUS w 2012 roku.

Source: own calculation based on data coming from the households budgets surveys conducted by the
Central Statistical Office in Poland in 2012.
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Rys. 3. Probitowe modele wyposazenia wiejskich gospodarstw domowych w urzadzenia do

odbioru telewizji satelitarnej i kablowej w 2012 roku
Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych Zrédlowych z badan budzetéw gospo-
darstw domowych przeprowadzonych przez GUS w 2012 roku.

Fig. 3. Probit models of equipping rural households in satellite & cable television in 2012

Czestos¢ (%) — Share (%)

Source: own calculation based on data coming from the households budgets surveys
conducted by the Central Statistical Office in Poland in 2012.
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Rys. 4. Probitowe modele wyposazenia wiejskich gospodarstw domowych w komputery

z dostgpem do Internetu w 2012 roku
Zrbdto: obliczenia wlasne na podstawie danych zrodtowych z badan GUS budzetow
gospodarstw domowych przeprowadzonych przez GUS w 2012 roku.

Fig. 4. Probit models of equipping rural households with Internet — accessed computers in

2012
Source: own calculation based on data coming from the households budgets surveys
conducted by the Central Statistical Office in Poland in 2012.
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Rys. 5. Probitowe modele wyposazenia wiejskich gospodarstw domowych w komputery
z dostgpem szerokopasmowym do Internetu w 2012 roku
Zrédto: obliczenia wilasne na podstawie danych zrodtowych z badan budzetéw gospo-
darstw domowych przeprowadzonych przez GUS w 2012 roku.

Fig. 5. Probit models of equipping rural households with broadband Internet — accessed com-
puters in 2012
Source: own calculation based on data coming from the households budgets surveys
conducted by the Central Statistical Office in Poland in 2012.
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Rys. 6. Probitowe modele wyposazenia wiejskich gospodarstw domowych w zmywarki
w 2012 roku
Zrédlo: obliczenia wiasne na podstawie danych zrédtowych z badan budzetéw gospo-
darstw domowych przeprowadzonych przez GUS w 2012 roku.

Fig. 6. Probit models of equipping rural households with a dishwasher in 2012
Source: own calculation based on data coming from the households budgets surveys
conducted by the Central Statistical Office in Poland in 2012.
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Nalezy rowniez podkresli¢ praktycznie brak zwigzku poziomu dochodéw z wyposa-
zeniem gospodarstw domowych rolnikow w rozwazane dobra trwatego uzytku. Jest to
zapewne glownie wynik wzorcow zachowan konsumpcyjnych tej grupy gospodarstw
domowych.

PODSUMOWANIE

Zaprezentowane w artykule wyniki badan dobrobytu wiejskich gospodarstw domo-
wych pozwalaja na sformulowanie pewnych prawidtowosci dotyczacych poziomu
1 zréznicowania dobrobytu mieszkancow wsi w Polsce. Przede wszystkim jednak nalezy
zauwazy¢ istotne zmiany struktur spoteczno-ekonomicznych, jakie dokonaty si¢ na wsi
w Polsce w warunkach gospodarki rynkowej. Zmiany te niewatpliwie wptynely na
wzorce konsumpcji gospodarstw domowych na wsi. Obecnie ponad potowa gospo-
darstw domowych na wsi utrzymuje si¢ z pracy najemnej i wtasnej dziatalnosci gospo-
darczej, ponad jedna trzecia gospodarstw domowych osigga dochody z emerytur, rent
1 pomocy socjalnej, a jedynie 11% stanowia gospodarstwa rolnikow.

Na wsi istnieje silne zréznicowanie dobrobytu mierzonego poziomem dochodow,
wydatkéw konsumpceyjnych i zasobami dobr trwatego uzytku. Najwyzsze dochody na
wsi o0siggaja gospodarstwa 0sob pracujacych na wilasny rachunek, rolnikéw i pracowni-
kéw. Sg to rowniez gospodarstwa domowe o najnowoczesniejszych wzorcach kon-
sumpcji. Jednak nalezy podkresli¢, ze w przypadku gospodarstw rolnikéw istnieje bar-
dzo staby zwigzek dochodéw z poziomem wydatkéw konsumpceyjnych oraz z zasobami
dobr trwalego uzytku.

Z kolei znaczaco nizsze dochody sa charakterystyczne dla gospodarstw emerytow,
rencistow i 0sob bez zarobkowych zrodet utrzymania, co wptywa réwniez na odbiegaja-
cy od zamozniejszych grup gospodarstw wiejskich poziom wydatkéw konsumpcyjnych,
krancowa sktonnos¢ do konsumpcji i poziom wyposazenia, zwlaszcza w dobra §wiad-
czace o nowoczesnych wzorcach konsumpcji. Stabe wyposazenie gospodarstw domo-
wych emerytow i rencistéw w komputery z dostgpem do Internetu stwarza zagrozenie
tych gospodarstw domowych wykluczeniem cyfrowym.
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DIFFERENTIATION OF WELFARE OF RURAL HOUSEHOLDS
IN POLAND IN 2012

Summary. The subject of the research in focus was the material welfare of households.
In particular, there were analysed the level and differentiation of the welfare of rural
households in 2012, after more than twenty years of developing of market economy in Po-
land. In addition, there was examined the relationship between income, consumer spend-
ing and household equipment and the level and differentiation of measures of the welfare
distinguished by the criterion of the main sources of income of households groups. In the
study both econometrical and statistical analysis was used. The study was based on pri-
marily source of information coming from the panel study of household budgets conduct-
ed by the Central Statistical Office, as well as the data contained in the statistical year-
books of the Republic of Poland.

Key words: material welfare, rural households
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