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Abstralkt. Cel artykutu. Celem artykutu bylo okreslenie
mozliwo$ci rozwoju wymiany handlowej nasionami oleistych
w krajach najwigkszych swiatowych producentow surowcoOw
oleistych i w Polsce, w warunkach rownowagi ogélnej i po-
stepujgcej liberalizacji handlu. Metoda badan. Projekcje
wykonano przy uzyciu modelu Global Trade Analysis Project.
Wykorzystano autorskie scenariusze symulacyjne oraz zmo-
dyfikowang i dostosowang do potrzeb prowadzonego badania
agregacje bazy danych modelu w wersji GTAP 8 Data Base.
Whioski. Z przeprowadzonych analiz wynika, Ze potencjal-
na liberalizacja §wiatowego handlu nasionami oleistych moze
doprowadzi¢ do ograniczenia wartosci ich eksportu i wzrostu
importu w wigkszosci panstw. Skala notowanych zmian moze
by¢ tym wigksza, im wigkszy zakres redukcji taryf celnych,
przy czym nie nalezy oczekiwac istotnych zmian w strukturze
$wiatowego handlu oleistymi. Najwickszymi eksporterami tej
grupy asortymentowej moga pozosta¢ USA, Brazylia i Argen-
tyna, a importerami — Chiny i Niemcy. Na przyktadzie Polski
mozna uznaé, ze na zniwelowanie ujemnych dla bilansu han-
dlowego skutkow liberalizacji handlu $wiatowego mogtoby
wplynaé¢ zwickszenie wydajnos$ci jednostkowej produkcji ro-
$lin oleistych.

Stowa kluczowe: eksport, import, nasiona oleistych, libe-
ralizacja handlu, wzrost plonow, najwicksi §wiatowi produ-
cenci nasion oleistych

WPROWADZENIE

Oleiste sa, obok zb6z, jedng z wazniejszych roslin upraw-
nych we wspolczesnym rolnictwie, stanowigcych wazny
surowiec dla przemyshi spozywczego. Dowodzi tego
okoto 20-procentowy udzial zasiewow roslin oleistych
w catkowitej powierzchni gruntéw ornych na $wiecie
oraz S-procentowy udzial ich eksportu w $wiatowym
eksporcie produktéw rolno-spozywczych ogdtem (Rem-
beza, 2013). W ostatnich dekadach obserwowano istot-
ne zmiany w produkcji i obrotach handlowych zaréwno
surowcami oleistymi, jak i produktami ich przerobu?.
Swiatowa produkcja nasion oleistych zwigkszyta sie
z 25,8 min ton w 1961 roku do 197,4 mln ton w 2013
roku, a olejow roslinnych z 17,4 min ton w 1961 roku
do 155,9 miIn ton w 2012 roku. Eksport obu grup asor-
tymentowych wzrost odpowiednio z nieco ponad 10 min
ton i niespetna 3 min ton w 1961 roku do niemal 122
min ton i ponad 69 min ton w 2011 roku, co w ujeciu
warto$ciowym oznaczato odpowiednio okoto 54-krotne

2 Szerzej na temat przeobrazen w produkcji i handlu miedzy-
narodowym olejami ro§linnymi zob. Basiron (2001) oraz Boczar
i Sznajder (2011), a na temat zmian pozycji konkurencyjnej gtow-
nych uczestnikow $swiatowego rynku olejow roslinnych — Boczar
i Pawlak (2005).

! Artykut finansowany przez Narodowe Centrum Nauki w ramach projektu badawczego wasnego nr N N112 395940, pt. ,,Wptyw
zmian kierunkow wykorzystania rzepaku na uczestnikow polskiego rynku roslin oleistych i produktéw ich przetwarzania”.
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1 102-krotne zwigkszenie obrotéw, do kwot rzedu 66,9
mld USD i 88,4 mld USD (FAOSTAT, 2014). Tak dy-
namiczne zmiany zwigzane byly przede wszystkim ze
wzrostem popytu na zywno$¢ i energie¢ odnawialna.
Przyspieszeniu wzrostu gospodarczego towarzyszy
dazenie do poprawy stanu wyzywienia spoteczenstwa
krajow rozwijajacych si¢ (m.in. Chin). Przy rosnacej
liczbie ludnos$ci $wiata oraz rozwoju produkcji biopaliw
w krajach europejskich przyczynito si¢ to do wzrostu
zapotrzebowania na oleje roslinne, a dodatkowo rozwdj
produkcji zwierzecej z zastosowaniem nowoczesnych
technologii zywienia zwierzat oraz zakaz stosowania
w tym celu (w wielu krajach) maczek migsno-kost-
nych spowodowat zwigkszenie popytu na Sruty oleiste
(Rembeza, 2013; Rosiak, 2014). W konsekwencji spo-
zycie nasion oleistych na $§wiecie wzrosto z 4,9 kg/osobe
w 1961 roku do 7 kg/osobe w 2011 roku, a konsumpcja
olejow roslinnych zwiekszyta si¢ w tym czasie z 4,7 kg/
osobe do 11,7 kg/osobe (FAOSTAT, 2014). Co istotne,
dostepne prognozy wskazuja, ze w najblizszych latach
mozna spodziewac si¢ dalszego wzrostu zapotrzebowa-
nia na surowce oleiste 1 oleje roslinne na cele konsump-
cyjne, ale przede wszystkim niespozywcze, do produk-
cji biopaliw i w przemysle oleochemicznym?®. Wedtug
prognoz Instytutu FAPRI (Food and Agricultural Policy
Research Institute)* w 2025 roku produkcja trzech naj-
wazniejszych ros$lin olejodajnych (tj. rzepaku, soi i sto-
necznika) moze si¢ zwickszy¢ do 428 mln ton, a wolu-
men produkcji pozyskanych z nich olejow wynies¢ 97
min ton (FAPRI-ISU..., 2011). Z kolei z projekcji Kim
i in. (2013) wykonanych przy uzyciu modelu FAPRI-
-UK wynika, ze do 2018 roku zuzycie rzepaku w samej
tylko UE moze si¢ zwigkszy¢ niemal o 70% w porow-
naniu z rokiem 2008, przekraczajac 35,5 min ton, przy
wzroscie produkcji na poziomie okoto 40% — do 26,8
mln ton. Zuzycie i produkcja oleju rzepakowego moga
z kolei wzrosng¢ odpowiednio do 19,3 min ton oraz 14,4
mln ton, tj. ponad dwukrotnie i okoto 70% w poréwna-
niu z rokiem 2008.

O mozliwosci wykorzystania danego surowca na cele
spozywcze lub niespozywcze decyduje jego cena, dostep-
nos¢ oraz jakos¢ (Boczar, 2012). Wraz z postepujacymi

3 Wiecej na temat niespozywczego wykorzystania nasion ole-
istych i olejow roslinnych zob. m.in. Zanetti i in. (2013).

* Na temat modelu FAPRI oraz wykonywanych przy jego
uzyciu projekcji zob. http://www.fapri.iastate.edu/models/ oraz
Hamulczuk (2011).
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procesami globalizacji rolnictwa i przemyshu spozyw-
czego, a w rezultacie ze wzrostem otwarto$ci handlu
zagranicznego traci na znaczeniu dostgpno$¢ surowca
determinowana zréznicowaniem warunkow przyrodni-
czych do produkcji. Istotniejsze stajg si¢ wowczas, ma-
jace podstawy w klasycznych i1 neoklasycznych teoriach
rozwoju wymiany handlowej, ksztattowanie wydajnos$ci
1 kosztow produkcji surowcow oleistych, a ponadto poli-
tyka wsparcia producentdéw oraz instytucjonalne uwarun-
kowania obrotu produktami oleistymi®. Wsrdd tych ostat-
nich na uwage zastuguja procesy liberalizacji wymiany
handlowej, zachodzace zarowno w skali regionalnej, jak
i globalnej. Zwlaszcza te ostatnie moga doprowadzi¢ do
wzrostu presji konkurencyjnej i zmiany uktadu sit na mig-
dzynarodowym rynku produktow oleistych. Celem arty-
kutu jest zatem okre$lenie mozliwos$ci rozwoju wymiany
handlowej nasionami oleistych w krajach najwickszych
$wiatowych producentow surowcow oleistych i w Pol-
sce, w warunkach rownowagi ogodlnej oraz postgpujacej
liberalizacji handlu §wiatowego.

MATERIAE I METODA BADAN

W badaniach wykorzystano model réwnowagi ogolnej
Global Trade Analysis Project (GTAP). Jako model
roéwnowagi ogdlnej GTAP opiera si¢ z jednej strony
na odpowiednio zaadaptowanej macierzy przeplywow
miegdzygaleziowych (input-output) Leontiefa, a z dru-
giej — na zalozeniu rownowagi walrasowskiej®. Z ma-
tematycznego punktu widzenia jest zbiorem réwnan
opisujacych zachowania podmiotéw gospodarczych,
tj. producentow, konsumentow i rzagdow poszczegol-
nych krajéw/regiondw $wiata, na krajowych rynkach
czynnikow produkcji oraz krajowych i miedzynarodo-
wych rynkach dobr finalnych. Na kazdym z nich popyt
i podaz sa rOwnowazone przez cen¢, nazywang ceng
czyszczacg rynek (market clearing price) albo ceng
réwnowagi’.

Prognozowanie skutkéw zmian polityki rolnej i han-
dlowej z zastosowaniem modelu GTAP polega na bu-
dowie scenariuszy symulacyjnych zaburzen w polityce

5 Jaafar i Sukaimi (2011).

¢ Szerzej na temat istoty modeli rownowagi ogolnej zob. Sho-
ven i Whalley (1984), Robinson i Roland-Holst (1988), Robinson
(1989, 1991), Bergman (1990), Devarajan i Go (1998), a na temat
modelu GTAP — Pawlak (2013).

7 Por. Berck i Dabalen (1995).
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gospodarczej 1 okreslaniu wptywu wybranych zmien-
nych na poziom dobrobytu ekonomicznego oraz na
sfere produkcji, konsumpcji i handlu w skali globalne;j,
regionalnej lub sektorowe;j. Scenariusze zrealizowanych
symulacji objety potencjalne zmiany migdzynarodo-
wej polityki handlowej (przejawiajace si¢ liberalizacjg
$wiatowego handlu nasionami oleistych), a dodatkowo
wzrost plonow rzepaku jako gtownej rosliny oleistej
uprawianej w Polsce. Projekcje skutkow multilateralnej
liberalizacji handlu produktami oleistymi przeprowa-
dzono w dwodch wariantach, rézniacych si¢ stopniem re-
dukcji taryf celnych. W wariancie pierwszym przyjeto,
ze obnizka stawek celnych bedzie zgodna z propozycja-
mi zawartymi w modalities, negocjowanymi na forum
Swiatowej Organizacji Handlu (WTO) w grudniu 2008
roku®, zaktadajacymi pasmowg formute redukcji stawek
celnych’. Ponadto zalozono rezygnacje z wszelkich
dotacji do eksportu (Revised draft..., 2008). Dla po-
réwnania przeprowadzono takze symulacj¢ rezultatow
peinej multilateralnej liberalizacji $wiatowego handlu
nasionami oleistych, ktéra polega na catkowitej likwi-
dacji taryf celnych i subsydiéw eksportowych (wariant
2 symulacji).

Biorac pod uwagg, ze jednym z najwazniejszych czyn-
nikéw decydujacych o pozycji konkurencyjnej eksporte-
réw surowcow oleistych jest wysoko$¢ plonow surowcow
oleistych!’, kazdy z wariantow symulacji zrealizowano
w trzech wersjach, odpowiadajacych roznym poziomom
plonowania rzepaku w Polsce. Przyje¢to, ze Srednie plony
rzepaku w Polsce moga wynosi¢ 26,6 dt/ha, 30,8 dt/ha
lub 34,1 dt/ha''. Sg to odpowiednio:

» przecigtny poziom plondow rzepaku ozimego i jarego

w 2012 roku we wszystkich gospodarstwach rolnych

w Polsce, podany przez Glowny Urzad Statystyczny

(GUS) (Produkcja upraw rolnych..., 2013);

8 Mozna przypuszczaé, ze postulaty zawarte w tej wersji
modalities nie wykraczaja poza granice realnych kompromisow
koncowych.

 Redukcje dotycza stawek Klauzuli Najwigkszego Uprzy-
wilejowania (KNU). Wysokos¢ stawek celnych podlegajacych
redukcji zaczerpnigto z bazy WTO Tariff Profiles, http://stat.wto.
org/TariffProfile/ WSDBTariff PFHome.aspx?Language=E.

10 Zob. Basiron (2001), Beckman (2005), Gunstone (2004),
Boczar (2012).

I Uwzglednienie réznych poziomoéw plonowania rzepaku
w scenariuszach symulacji wymagato okreslenia zmian zaktada-
nych wysokosci plonow wobec ich wielko$ci bazowych pocho-
dzacych z 2007 roku (w modelu GTAP w wersji GTAP 8 Data
Base).

www.jard.edu.pl

e przecigtny poziom plondw rzepaku ozimego w 2012
roku w gospodarstwach objetych Systemem Zbie-
rania Danych o Produktach Rolniczych AGRO-
KOSZTY, prowadzonym pod kierunkiem Instytutu
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej
— Panstwowego Instytutu Badawczego (IERIGZ-
-PIB) (Augustynska-Grzymek, 2013). Gospodar-
stwa uczestniczace w tych badaniach nalezg do
ekonomicznie mocniejszych i osiagajacych wyzszy
poziom produkcji niz ogo6t gospodarstw indywidu-
alnych w kraju;

* przecigtny poziom plondw rzepaku ozimego w 2012
roku w gospodarstwach o powierzchni powyzej
100 ha, korzystajacych z profesjonalnego doradztwa
agrotechnicznego $wiadczonego przez niemiecka
firme doradcza Hanse Agro Beratung & Entwicklung
GmbH (HA) (Arbeitskreis polnischer..., 2012).

Baza danych modelu GTAP w wersji GTAP 8 Data
Base obejmuje 129 krajow/regionow $wiata oraz 57
sektoréw (grup produktow Iub produktéw) gospodarek
narodowych. Przystepujac do realizacji zamierzenia
badawczego, standardowa agregacje bazy danych mo-
delu zmodyfikowano i dostosowano do potrzeb pro-
wadzonego badania. Poza Polskg w analizie uwzgled-
niono pigciu najwiekszych pod wzgledem wolumenu
produkcji producentow rzepaku (Kanada, Chiny, Indie,
Francja, Niemcy), soi (USA, Brazylie, Argentyna, In-
die, Chiny) i stonecznika (Ukraina, Rosja, Argentyna,
Chiny, Francja)'?, wytonionych na podstawie danych
FAOSTAT (2014). Dzi¢ki takiemu podejsciu w ukta-
dzie regionalnym bazy danych GTAP wyodrebniono 11
indywidualnych krajow, grupe pozostatych panstw UE
i pozostatych krajow $wiata. Zmodyfikowano réwniez
agregacje asortymentowa sektora rolno-spozywczego,
plasujac nasiona oleistych wsrdd najwazniejszych grup
produktow. Ekstrapolacj¢ zmian obrotéw handlowych
wykonano metodg estymacji nieliniowej Gragga's.

12 Zwykle kraje te sa takze najwigkszymi eksporterami wy-
mienionych surowcow oleistych.

13 Estymacja nieliniowa stanowi 0g6Ing procedur¢ dopasowa-
nia, ktora stuzy do oszacowania dowolnego rodzaju zaleznosci
miedzy zmienng zalezng (objasniang) a zmiennymi niezalezny-
mi. Bledy szacunkéw wykonanych przy uzyciu takich metod sa
mniejsze niz w estymacji liniowe;.
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SKUTKI POTENCJALNE] LIBERALIZAC]I
SWIATOWEGO HANDLU NASIONAMI
OLEISTYCH

Jak dowiodly wyniki analiz symulacyjnych z wykorzy-
staniem modelu GTAP, potencjalna liberalizacja $wia-
towego handlu nasionami oleistych moze doprowadzi¢
do ograniczenia wartos$ci ich eksportu ze wszystkich ba-
danych krajow z wyjatkiem Chin, Indii 1 Brazylii, czyli
najwigkszych graczy na $wiatowym rynku nasion ole-
istych, a zwtaszcza na rynku rzepaku i soi. Najwigkszych
strat przychodéw eksportowych mozna si¢ spodziewac
w przypadku takich panstw, jak Kanada, Rosja i Ukra-
ina, gdzie — w poroéwnaniu z warto$ciami referencyjnymi
z bazy danych modelu GTAP — moglyby si¢ one obnizy¢
0 6-8% w wariancie symulacji zaktadajacym liberaliza-
cj¢ wymiany zgodnie z draft modalities z grudnia 2008
roku lub 0 23-30% przy pelnej multilateralnej liberaliza-
cji $wiatowego handlu nasionami oleistych (tab. 1 1 2).
Biorac pod uwage drugi z wymienionych wariantéw sy-
mulacji, warto$¢ eksportu nasion oleistych z tych panstw
mogtlaby osiaggna¢ odpowiednio co najwyzej 2,2 mld
USD, 77 mIn USD i 505 mln USD (tab. 2), podczas gdy
mniej radykalne podejscie mogtoby skutkowaé¢ w tych
krajach uzyskaniem wptywow z eksportu na poziomie
okoto 2,9 mld USD, 96 mIn USD i 616 mIn USD (tab.
1). Nalezy zauwazy¢, ze Rosja 1 Ukraina nie sg i nadal
nie bytyby liczacymi si¢ w skali Swiata eksporterami na-
sion oleistych, natomiast Kanada — mimo spodziewane-
go ograniczenia korzysci z eksportu badanej grupy asor-
tymentowej — moglaby utrzymac pozycje jednego z jej
najwiekszych eksporterow na $wiecie. W ich gronie po-
zosta¢ moglyby réwniez USA, ktore straty przychoddéw
z eksportu nasion oleistych odczutyby dopiero wobec
pelnej, multilateralnej liberalizacji wymiany produktami
oleistymi (tab. 2). Ponad o$mioprocentowy spadek war-
tosci eksportu, do kwoty okoto 8,9 mld USD, méglby
sprawi¢, ze USA statyby si¢ drugim wérdd analizowa-
nych panstw — po Brazylii — eksporterem tej grupy pro-
duktow. Wigksza redukcje wplywow z tytutu eksportu
mogtaby spowodowac pelna i wielostronna rezygnacja
z doptat do eksportu nasion oleistych oraz calkowita re-
dukcja taryf celnych.

Jak juz wspomniano, beneficjentami liberalizacji
moglyby si¢ okaza¢ Chiny, Indie i Brazylia. Zaktada-
jac catkowite uwolnienie $wiatowego handlu oleistymi,
w tych krajach mozna by oczekiwac odpowiednio prawie
4,5-, 1,8-krotnego i 55-procentowego wzrostu wartosci

94

eksportu nasion oleistych, co oznaczaloby przychody
z tytutu eksportu rzedu 3,7 mld USD, 1,5 mld USD oraz
10,6 mld USD (tab. 2). W tych panstwach korzysci z li-
beralizacji mierzone warto$cig wpltywow eksportowych
bylyby tym wigksze, im wigkszy zakres redukcji taryf
celnych wprowadzono by w zycie. Dazenie do pelnej
multilateralnej liberalizacji wymiany oleistymi w Chi-
nach mogtoby zaowocowaé¢ ponad 3,5-krotnie wigk-
sza warto$cig eksportu niz w wypadku implementacji
propozycji liberalizacyjnych negocjowanych na forum
WTO pod koniec 2008 roku. Przychody eksportowe In-
dii mogtyby okaza¢ si¢ w tej sytuacji niemal 2-krotnie
wicksze, a Brazylii blisko 1,5-krotnie wigksze (tab. 1
i2).

Zakltadajac, ze plony rzepaku w Polsce utrzymatyby
si¢ na poziomie 26,6 dt/ha (scenariusz wedlug GUS),
w zalezno$ci od stopnia zaawansowania proceséw libe-
ralizacyjnych warto$¢ eksportu nasion oleistych z Pol-
ski mogtaby si¢ obnizy¢ prawie o 2% lub 6% wzgledem
warto$ci bazowych — do odpowiednio 196 min USD
1 188 mIn USD (tab. 11 2). Co istotne, negatywne skutki
liberalizacji mogtaby zniwelowaé poprawa wydajnosci
jednostkowej rzepaku. Przyjmujac, ze poziom plonowa-
nia tej rosliny oleistej w Polsce wynositby 30,8 dt/ha
(scenariusz wedtug IERiGZ-PIB) lub 34,1 dt/ha (sce-
nariusz wedtug HA), przychody z eksportu surowcoéw
oleistych zamiast obniza¢ si¢ na skutek likwidacji sub-
sydiow eksportowych i obnizenia poziomu ochrony cel-
nej rynkow migedzynarodowych, moglyby sie zwigkszy¢
stosownie do zakresu redukcji taryf celnych — w grani-
cach od 2/3 do 3/4 lub ponad 1,5-krotnie, przyjmujac
wartosci nawet 348 min USD (plon wedtug IERIGZ-
-PIB i czesciowa liberalizacja obrotow) i 524 mln USD
(plon wedlug HA i cz¢$ciowa liberalizacja obrotow).
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze osiggnigcie przecig¢tnego
plonu rzepaku w Polsce na poziomie 34,1 dt/ha jest ra-
czej mato prawdopodobne 1 wigksze szanse realizacji
majg scenariusze uwzgledniajace plonowanie na po-
ziomie 26,6 dt/ha lub 30,8 dt/ha. Nalezy tez wzig¢ pod
uwage, ze ze wzgledu na szoki egzogeniczne i rosnace
znaczenie biopaliw rynek produktow oleistych, w tym
warto$ci dokonywanych na nim obrotéw handlowych,
moga podlegaé silniejszym wahaniom, niz przewidzia-
no w symulacjach.

Po stronie importu liberalizacja wymiany handlowe;j
nasionami oleistych moglaby wywota¢ mniej istotne
zmiany. Zauwazalny, bo w zaleznosci od zakresu re-
dukcji stawek celnych prawie 17- lub 60-procentowy

www.jard.edu.pl



Pawlak, K. (2015). Perspektywy rozwoju handlu miedzynarodowego nasionami oleistych — wyniki symulacji w warunkach réwnowagi
ogolnej. J. Agribus. Rural Dev., 1(35), 91-100. DOI: 10.17306/JARD.2015.10

— w pordéwnaniu z warto$ciami bazowymi — wzrost im-
portu nasion oleistych mozna odnotowac¢ jedynie w In-
diach (tab. 112). Warto$¢ wydatkdw ponoszonych przez
ten kraj na import analizowanej grupy asortymentowej
moglaby uksztattowac si¢ na poziomie odpowiednio po-
nad 126 mIn USD i niemal 173 mln USD. Pomimo tak
dynamicznego wzrostu importu Indie mogtyby pozosta¢
jednym z mniejszych wérod badanych panstw — obok
Polski, Brazylii i Ukrainy — §wiatowych importeréw su-
rowcow oleistych. Spodziewany wzrost importu tej gru-
py produktéow moglby wynika¢ z kontynuacji polityki
dotowania importu zywnosci, powodujacej spadek cen
artykutow importowanych, a w konsekwencji produk-
tow krajowych, co przyczynia si¢ do zmniejszenia do-
chodoéw rolniczych i porzucania przez pewna grupe lud-
nosci pracy w rolnictwie. Juz w 2009 roku szacowano,
ze z prawie 650 mln oséb zatrudnionych w rolnictwie
Indii (niemal 1/4 $wiatowej populacji rolnej) do 2015
roku do indyjskich miast naptynie 400 mIn uchodzcow
ze wsi, co jest rowne dwukrotnos$ci tacznej populacji
Wielkiej Brytanii, Francji i Niemiec (Sharma, 2009).
Ponadto Indie od lat 90. XX wieku prowadza bardzo li-
beralng polityke handlowa, znajdujacg odzwierciedlenie
w licznych dwustronnych porozumieniach i uktadach
handlowych prowadzacych do likwidacji barier celnych
1 technicznych dla importu. Porozumienia te, majac
wymiar zaroOwno regionalny, jak i ponadkontynentalny,
zapoczatkowaly obserwowany od ponad dwoch dekad
wzrost importu zywnosci do Indii, ktory w zwigzku
z prognozowanym wzrostem sily nabywczej oraz popy-
tu na zywno$¢ 1 surowce energetyczne moze si¢ utrzy-
macé w przysztosci.

Znacznie mniejszy, bo si¢gajacy okolo 3% wzrost
warto$ci importu nasion oleistych, mozna by odnoto-
wa¢ w warunkach przyjecia propozycji liberalizacyj-
nych zapisanych w modalities z grudnia 2008 roku na
Ukrainie, w Brazylii, Niemczech, USA i Rosji (tab. 1).
Petnej 1 wielostronnej liberalizacji obrotow mogloby
w tych panstwach towarzyszy¢ zwigkszenie wartosci
importu w przedziale od 1-2% (Niemcy, Rosja i USA)
lub 5% (Ukraina) do ponad 13% w stosunku do warto-
$ci bazowych modelu GTAP (Brazylia; tab. 2). Pomi-
jajac Polske, w pozostalych krajach nie obserwowano
by znaczgcych zmian warto$ci wydatkéw na import tej
grupy asortymentowej (jedynie w Kanadzie mogtby na-
stapi¢ odpowiednio niespetna dwuprocentowy i nieco
ponad szescioprocentowy spadek). Konieczno$¢ asy-
gnowania wyzszych kwot na import nasion oleistych

www.jard.edu.pl

prawdopodobnie nie grozitaby Polsce. Odwotujac sie
do wynikow wcezedniejszych badan prowadzonych przy
uzyciu modelu GTAP!, mozna wskazaé, Ze jest to moz-
liwe dzieki wzrostowi wydajnosci jednostkowej pro-
dukcji rzepaku. Wzrost plonowania tej rosliny oleistej
mogltby bowiem spowodowaé — niezaleznie od stopnia
zaawansowania proceséw liberalizacyjnych — ze war-
to$¢ importu nasion oleistych do Polski mogtaby si¢ ob-
nizy¢ okoto 22% (scenariusz wedhug IERiGZ-PIB) lub
35% (scenariusz wedtug HA). Na uwage zashuguje przy
tym fakt, ze symulowany wzrost poziomu plonéow rze-
paku w Polsce nie wpltynalby znaczaco na ksztattowanie
wartosci obrotow handlowych (tak importu, jak i eks-
portu) nasionami oleistymi w pozostatych badanych
krajach. W rezultacie nie nalezy oczekiwac znaczacych
zmian pozycji analizowanych panstw w $§wiatowym im-
porcie surowcow oleistych. Najwigkszymi wérod nich
importerami mogg pozosta¢ Chiny i Niemcy, w ktorych
wydatki importowe ponoszone z tego tytulu mogg wy-
nie$¢ odpowiednio 13,2-13,3 mld USD oraz 2-2,1 mld
USD (tab. 112). W pierwszym z wymienionych krajow
zwigkszenie importu moze wynikaé przede wszystkim
z nasilajacego si¢ — wraz z coraz szybszym tempem
wzrostu gospodarczego — dgzenia do poprawy stanu wy-
zywienia spoteczenstwa i zapewnienia mu bezpieczen-
stwa zywno$ciowego, natomiast w drugim — z rosnace-
go zapotrzebowania na surowiec do produkcji biopaliw.

PODSUMOWANIE

Na podstawie analiz symulacyjnych przeprowadzo-
nych z wykorzystaniem modelu GTAP mozna wnios-
kowaé, ze potencjalna liberalizacja $wiatowego handlu
nasionami oleistych moze doprowadzi¢ do zmniejsze-
nia warto$ci eksportu nasion oleistych we wszystkich
badanych krajach z wyjatkiem Chin, Indii i Brazylii,
tj. najwigkszych graczy na $wiatowym rynku nasion
oleistych, a zwlaszcza na rynku rzepaku i soi. Co istot-
ne, wyniki symulacji wskazuja, ze skutki liberalizacji
dla Polski moglyby si¢ okaza¢ mniej dotkliwe niz dla

4 Gdyby w Polsce nie nastgpit wzrost plonowania rzepaku,
a dosztaby do skutku liberalizacja $wiatowego handlu rolnego,
warto$¢ importu nasion oleistych moglaby si¢ zmniejszy¢ zaled-
wie okoto 0,5% w przypadku liberalizacji handlu rolnego poste-
pujacej zgodnie z modalities z grudnia 2008 roku lub o 1,8% przy
zalozeniu pelnej wielostronnej liberalizacji wymiany (Pawlak,
2013).
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Tabela 1. Zmiany warto$ci eksportu i importu nasion oleistych w krajach ich najwigkszych $wiatowych producentéw oraz

w Polsce w warunkach potencjalne;j liberalizacji §wiatowego handlu nasionami oleistych — wedlug modalities for agriculture

z dnia 6 grudnia 2008 roku w poréwnaniu z warto$ciami bazowymi modelu GTAP
Table 1. Changes in the values of export and import of oilseeds in the countries which are their world’s major producers and
in Poland in view of the potential liberalisation of the global trade in oilseeds — according to the modalities for agriculture on 6
December 2008 in comparison with the GTAP base values

Warto$¢ Projekcja — The projection
e . IERIGZ IERIGZ
Countries TSZIEZSC GUS IR HA GUS oI HA
Eksport — Export
mln USD w cenach §wiatowych warto$¢ bazowa = 100 (%)
expressed in world prices (million dollars) the base value = 100 (%)
Argentyna — Argentina 384534 | 3798,17 379697 379567| -1,23 -1,26 -1,29
Brazylia — Brazil 6 888,71 7479,55 7464,52 744970 8,58 8,36 8,14
Chiny — China 683,55 1047,67 104296 103890 | 53,27 52,58 51,99
Francja — France 934,06 918,09 900,85 884,19 | -1,71 -3,56 -5,34
Indie — India 542,88 771,15 767,43 764,55 | 42,05 41,36 40,83
Kanada — Canada 3148,23 2914,37  2909,66 2905,16 | -7,43 -7,58 -7,72
Niemcy — Germany 356,92 351,46 349,59 34797 | -1,53 -2,05 -2,51
Polska — Poland 199,94 196,09 348,49 52432 | -1,93 74,30 162,24
Rosja — Russian Federation 102,36 95,68 95,22 94,79 | —6,53 -6,98 -7,40
Ukraina — Ukraine 653,09 616,13 613,29 610,93 | 5,66 —-6,09 —6,46
USA —The USA 9721,24 | 9797,53 9778,50 9 760,04 0,78 0,59 0,40
Pozostate kraje UE — The other EU countries | 2 090,01 2030,98 2000,63 1973,46| -2,82 —4,28 -5,58
Inne — Rest of World 2911,58 | 2823,23 2811,84 2801,29 | -3,03 -3,43 -3,79
Import — Import
mln USD w cenach rynkowych warto$¢ bazowa = 100 (%)
expressed in market prices (million dollars) the base value = 100 (%)

Argentyna — Argentina 44737 44451 443,69 443,02 | 0,64 -0,82 -0,97
Brazylia — Brazil 66,65 68,37 68,34 68,31 2,58 2,54 2,49
Chiny — China 13253,62 | 13247,67 13248,02 13248,36| -0,04 -0,04 -0,04
Francja — France 393,83 390,80 392,08 393,53 | 0,77 —0,44 0,08
Indie — India 108,44 126,58 126,60 126,62 | 16,73 16,75 16,77
Kanada — Canada 297,49 292,10 292,01 291,92 | -1,81 -1,84 -1,87
Niemcy — Germany 2043,49 | 2017,54 205830 210299 | -1,27 0,72 2,91
Polska — Poland 91,51 91,30 71,39 59,48 | -0,23 -21,99 -35,00
Rosja — Russian Federation 233,24 235,28 235,41 235,56 0,87 0,93 0,99
Ukraina — Ukraine 98,56 101,16 101,41 101,72 2,64 2,89 3,21
USA —The USA 717,31 727,65 727,51 727,38 1,44 1,42 1,40
Pozostate kraje UE — The other EU countries | 6 767,49 6 657,76 6661,11 666632 | -1,62 -1,57 -1,49
Inne — Rest of World 16 493,06 | 18 651,18 18 649,06 18 647,63 13,09 13,07 13,06

*Warto$ci bazowe modelu GTAP w wersji GTAP 8 Data Base pochodza z roku 2007.

Zrodho: symulacje GTAP.

aThe base values in the GTAP 8 Data Base comes from 2007.

Source: GTAP simulations.
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Tabela 2. Zmiany warto$ci eksportu i importu nasion oleistych w krajach ich najwigkszych $wiatowych producentéw oraz
w Polsce w warunkach pelnej, multilateralnej liberalizacji $wiatowego handlu nasionami oleistych — w poréwnaniu z wartoscia-
mi bazowymi modelu GTAP

Table 2. Changes in the values of export and import of oilseeds in the countries which are their world’s major producers and
in Poland in view of the full multilateral liberalisation of the global trade in oilseeds — in comparison with the GTAP base
values

Warto$¢ Projekcja — The projection
e bazowa IERIGZ IERIGZ
Countries TSZIEZSC GUS IR HA GUS oI HA
Eksport — Export
mln USD w cenach §wiatowych warto$¢ bazowa = 100 (%)
expressed in world prices (million dollars) the base value = 100 (%)

Argentyna — Argentina 3 845,34 3679,90 3678,52 3677,09 -4,30 -4,34 -4,38
Brazylia — Brazil 6 888,71 | 1065546 10641,42 10 627,62 54,68 54,48 54,28
Chiny — China 683,55 3738,02 3732,35 3727,30| 446,85 446,02 44529
Francja — France 934,06 880,72 864,03 847,87 -5,71 -7,50 -9,23
Indie — India 542,38 1501,86 1497,29 1493,70| 176,65 175,80 175,14
Kanada — Canada 314823 222242 2218,13 2214,02| -29.41 29,54 -29,67
Niemcy — Germany 356,92 335,73 333,92 332,34 -5,94 —6,44 6,89
Polska — Poland 199,94 187,98 335,17 505,52 -5,98 67,64 152,84
Rosja — Russian Federation 102,36 77,24 76,81 76,39 | 24,54 -24,96 -25,37
Ukraina — Ukraine 653,09 505,44 502,40 499,86 22,61 -23,07 -23,46
USA — The USA 9721,24 8902,31 8884,30 8866,79 -8,42 8,61 -8,79
Pozostate kraje UE — The other EU countries | 2 090,01 1849,22 1819,59 1793,03| -11,52 -12,94 -14,21
Inne — Rest of World 2911,58 2499,77 248778 2476,64| -14,14 —-14,56 —14,94

Import — Import

mln USD w cenach rynkowych warto$¢ bazowa = 100 (%)
expressed in market prices (million dollars) the base value = 100 (%)
Argentyna — Argentina 44737 430,84 430,05 429,43 -3,69 -3,87 —4,01
Brazylia — Brazil 66,65 75,68 75,65 75,62 13,55 13,50 13,46
Chiny — China 13253,62 | 13308,43 13308,72 13 309,00 0,41 0,42 0,42
Francja — France 393,83 388,48 389,83 391,35 -1,36 -1,02 0,63
Indie — India 108,44 172,69 172,71 172,72 59,25 59,27 59,28
Kanada — Canada 297,49 279,16 279,07 278,99 -6,16 —6,19 6,22
Niemcy — Germany 2 043,49 1983,13 2023,38 2067,63 -2,95 0,98 1,18
Polska — Poland 91,51 91,07 71,05 59,08 0,48 -22,36 —35,44
Rosja — Russian Federation 233,24 236,55 236,70 236,87 1,42 1,48 1,56
Ukraina — Ukraine 98,56 103,32 103,67 104,08 4,83 5,18 5,60
USA —The USA 717,31 729,69 729,56 729,42 1,73 1,71 1,69
Pozostate kraje UE — The other EU countries | 6 767,49 6408,57 6413,26 6419,65 -5,30 -5,23 -5,14
Inne — Rest of World 16 493,06 | 27 503,26 27 495,57 27 488,89 66,76 66,71 66,67

*Warto$ci bazowe modelu GTAP w wersji GTAP 8 Data Base pochodza z roku 2007.
Zrodlo: symulacje GTAP.

“The base values in the GTAP 8 Data Base refer to the year of 2007.

Source: GTAP simulations.
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pozostatych panstw UE. Mozna zatem stwierdzi¢, ze
potencjalna liberalizacja $wiatowego handlu nasiona-
mi oleistych moze spowodowaé spadek optacalnosci
eksportu z panstw wysoko rozwinigtych (w tym krajow
UE, USA i Kanady) na rynki o niskich cenach, a jedno-
czesnie sprzyja¢ utrzymaniu pozycji najwickszych na
$wiecie eksporterow netto nasion oleistych przez stabiej
rozwinig¢te panstwa z regionu Ameryki Poludniowej,
posiadajace przewage z tytulu renty potozenia i niz-
szych kosztéw produkc;ji.

Pod wptywem obnizenia poziomu ochrony celnej
rynkow w wiekszo$ci badanych krajow mozna réwniez
oczekiwa¢ wzrostu warto$ci importu nasion oleistych.
Co istotne, notowane zmiany wartosci obrotoéw handlo-
wych bylyby prawdopodobnie tym wigksze, im wigk-
szy zakres redukcji taryf celnych statby si¢ udziatem
panstw cztonkowskich WTO. Najwigkszego wzrostu
wydatkow na import produktow oleistych mozna si¢
spodziewa¢ w Indiach, juz od lat 90. XX wieku pro-
wadzacych bardzo liberalng polityke handlowg. Wobec
prognozowanego wzrostu sity nabywczej spoteczen-
stwa oraz rosngcego wraz z nig popytu na zywnos¢ i su-
rowce energetyczne moglaby si¢ ona okaza¢ sposobem
na zapewnienie temu panstwu bezpieczenstwa zywno-
Sciowego i energetycznego.

Na przyktadzie Polski mozna przypuszczaé, ze na
zniwelowanie ujemnych dla bilansu handlowego skut-
kow liberalizacji $wiatowego handlu mogloby wptynaé
zwigkszenie plondéw roélin oleistych. Jest to zgodne
z obserwowanymi przemianami charakteru konkurencji
na rynkach krajowych i migdzynarodowych. Przejawia-
ja sie one wzrostem znaczenia czynnikdéw efektywno-
Sciowych 1 jakoSciowych — sprzyjajacych generowaniu
trudniejszych w utrzymaniu, ale trwalszych przewag
konkurencyjnych — przy jednocze$nie malejacej roli
determinantoéw kosztowo-cenowych. Nalezy jednak za-
znaczy¢, ze ani wzrost poziomu plonow rzepaku w Pol-
sce, ani petna i wielostronna liberalizacja wymiany nie
spowodowalyby istotnego przewartosciowania uktadu
sit na §wiatowym rynku oleistych.
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GROWTH PROSPECTS OF INTERNATIONAL TRADE
IN OILSEEDS AND VEGETABLE OILS - RESULTS OF SIMULATION
UNDER GENERAL EQUILIBRIUM CONDITIONS

Summary. The aim of the paper. The aim of the paper was to assess the possibilities of development of trade in oilseeds
in countries of the biggest producers of oilseeds in the world and in Poland under general equilibrium conditions and in view of
progressing liberalisation of the global trade. Research method. A general equilibrium model Global Trade Analysis Project
was used in the research to make ex ante projections. The author’s simulation scenarios and modified aggregation of the GTAP 8
Data Base were used in the research. Concluding remarks. On the basis of the conducted analyses it is possible to conclude
that the potential liberalisation of the global oilseeds trade may cause a limitation of the value of export and an increase in the
import in almost all of the investigated countries. The higher tariff cuts will be implemented, the bigger range of changes might
be noted. At the same time none significant transformations in the structure of the global oilseeds trade should be observed. The
USA, Brazil and Argentina could still remain the largest exporters of oilseeds products, while China and Germany might be
the greatest importers. Based on Poland’s case, it can be said that an increase in oilseeds yield might be a way to overcome the
negative influence of the global trade liberalisation on the trade balance.

Key words: export, import, oilseeds, trade liberalisation, increase in yields, Poland, the biggest world producers of oilseeds
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