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ANALIZA DOCHODOWYCH UWARUNKOWAN KONSUMPCJI
W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH W LATACH
DZIEWIECDZIESIATYCH

Z Katedry Ekonomiki Gospodarki Zywnosciowej
Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego w Poznaniu

ABSTRACT. One of the basic factors creating consumer behaviours is their income. Income is the
condition of fulfilling consumer needs. Income limitation forces the consumer to select the most
important needs which will be fulfilled. Special meaning in the whole need system have nutrition
needs. The main objective of this paper was analysis of income conditions of consumption and
expenditures of households with non-agriculture source of income in 1993-1999.
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Wstep

W wielu klasyfikacjach czynnikéw warunkujacych konsumpcje wyrdznia si¢ r6zna
liczbe 1 rézne rodzaje kryteriow bedacych podstawa ich wyodrgbniania. Wszystkie
klasyfikacje maja jednak czgs¢ wspolna: grupy czynnikow ekonomicznych. Odgrywaja
one rolg determinant w ksztattowaniu systemu konsumpcji zywno$ci. W hierarchii tego
systemu wyrdznia si¢ najczesciej takie czynniki, jak: dochody, ceny, podaz towaréw
i ustug oraz kredyty konsumpcyjne. W szczegdlnosci czynniki ekonomiczne maja naj-
wigkszy wptyw na wielkos$¢, strukture i kierunki spozycia zywnosci, a takze sa aktyw-
nym instrumentem ksztaltowania modelu konsumpcji i kreowania polityki konsumpcji
(Sojkin 1994).

Podstawowym czynnikiem ekonomicznym ksztattujacym wielko$¢ i strukturg spo-
zycia sg dochody pienigzne ludnosci. Wysokos¢, a takze struktura rodzajowa dochodow
stanowia istotna informacje¢ dla analizy poziomu i proporcji wydatkéw ludnosci. Wy-
datki na zakup dobr i ustug konsumpcyjnych w gospodarstwach domowych sa uzalez-
nione gtéwnie od poziomu dochodéw nominalnych, cen oraz podazy (Urban i Szlachta
1995). Dochody nominalne ludno$ci obejmuja: wynagrodzenia za prace, pieni¢zne
$wiadczenia spoteczne oraz inne dochody osobiste, w tym spozycie naturalne, dochody
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netto z ogrodkow dziatkowych. Do dochodow nominalnych wlicza sig¢ takze dochody
uzyskiwane z tytulu $wiadczen spolecznych w naturze, np. nieodptatne $wiadczenie
ushug w dziedzinie o§wiaty, ochrony zdrowia.

W przypadku wydatkow na zakup artykulow zywnosciowych dochody nominalne
ludnos$ci nie maja tak duzego znaczenia, jak w przypadku niektorych artykutéw nie-
zywno$ciowych, stad istotne znaczenie w analizie wydatkdw zywnos$ciowych odgrywa-
ja dochody realne ludnosci, czyli dochody pienigzne i dochody w naturze skorygowane
o zmiany cen (Urban i Szlachta 1995). Wzrost dochodéow nominalnych nie zawsze
pociaga za soba wzrost dochodéw realnych. Dzieje si¢ tak, kiedy koszty utrzymania
spowodowane wzrostem cen rosng szybciej niz dochody. W takich sytuacjach trudno
zaobserwowac typowe prawidtowosci ksztattowania si¢ wydatkow. W odniesieniu do
zywnosci przestaje wtedy funkcjonowaé prawo Engla, a spadek realnych dochodow
wywoluje wzrost udziatu wydatkow na zywno$¢ w wydatkach ogotem.

Zatem zachowania konsumpcyjne gospodarstw domowych ksztattuja si¢ przede
wszystkim pod wptywem dochodow realnych.

W niniejszym artykule skoncentrowano si¢ na analizie dochodowych uwarunkowan
konsumpcji w gospodarstwach domowych, ktorych Zrodto utrzymania nie jest zwiazane
z rolnictwem, oraz na poziomie, strukturze i dynamice wydatkow.

Material i metoda

Materialem w niniejszym opracowaniu byty dane wtérne zgromadzone i opubliko-
wane przez Glowny Urzad Statystyczny dotyczace dochodow i wydatkow gospodarstw
domowych. W analizach skoncentrowano si¢ na gospodarstwach domowych miejskich,
ktorych zrédlo utrzymania nie jest zwigzane z rolnictwem. Celowy dobor tych jednostek
wynikat z dominujacego ich udzialu w ksztattowaniu popytu zywnosciowego oraz wy-
tyczaniu kierunkéw zmian w modelach, wzorach zywienia oraz zachowaniach kon-
sumpcyjnych. W gospodarstwach domowych niepowiazanych z rolnictwem uwarunko-
wania ekonomiczne konsumpcji w postaci poziomu i dystrybucji dochodéow ksztattuja
si¢ odmiennie w stosunku do gospodarstw domowych rolniczych, a ponadto wystepuje
znaczna ich dywersyfikacja, co daje podstawe do identyfikowania réznych zachowan
konsumpcyjnych.

Objety analiza okres od 1993 roku wynikat przede wszystkim z mozliwosci
uwzglednienia wszystkich typow gospodarstw domowych niepowiazanych z rolnic-
twem, ktorych GUS nie wyréznial przed rokiem 1993. Dodatkowa przestanka byto
wzgledne ozywienie i powolne przywracanie rownowagi na rynku zywnosciowym, po
niesprzyjajacych warunkach realizacji konsumpcji i barierze popytu ze strony gospo-
darstw domowych we wczesnym okresie przywracania zasad gospodarki rynkowej, tj.
latach 1990-1992.

Analizy danych dokonano, wykorzystujac metody badania struktur rynku oraz me-
tody badania rozwoju zjawisk rynkowych w czasie, oparte na indywidualnych tancu-
chowych wskaznikach dynamiki i metodzie Sredniego tempa zmian. W szczegolnosci
analizowano poziom i dynamik¢ dochodéw nominalnych i realnych w gospodarstwach
domowych oraz poziom, dynamike i struktur¢ wydatkow w wybranych typach gospo-
darstw.
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Wyniki

Analiza zmian poziomu i dynamiki dochodu rozporzadzalnego gospodarstw
domowych' wedlug grup spoleczno-ekonomicznych

Przecigtny dochdd gospodarstwa domowego w warto$ci nominalnej wzrdst w latach
1993-1999 ponad trzykrotnie: z poziomu 564,3 zt do 1733,6 zt (tab. 1).

Tabela 1

Przecigtny miesieczny dochéd rozporzadzalny brutto (w ujeciu nominalnym)
w gospodarstwach domowych (zl)
Average monthly available gross income (in nominal value) of households (PLN)

Gospodarstwa domowe 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999
Households
Na gospodarstwo domowe — Per household
Ogotem* — Total* 564,3 748,2 | 9553 | 1215,8| 1500,0|1600,0 |1733,6
Pracownikow 635,8 842,5 |1066,8 | 1393,2| 1700,0|1900,0 |2041,1
Employees
Pracujacych na wiasny rachunek | 833,8 |1 158,0 |1464,7 | 1842,6| 2200,0(2300,0 |2 592,0
Self-employed
Utrzymujacych si¢ z niezarob- 318,4 435,5 | 552,1 687,1 800,0 | 900,0 974,1
kowych zrodet
Maintained from non-earned
sources
Emerytow i rencistow 399,3 | 535,97| 685,04| 867,7| 900,0|1100,0 |1266,6
Retirees and pensioners
Na osobg w gospodarstwie domowym — Per capita in household
Ogoétem* — Total* 173,6 230,9 | 300,1 3834| 4738 5229 | 5604
Pracownikow 176,6 234,7 | 3013 395,2| 486,4| 546,3 | 5923
Employees
Pracujacych na wiasny rachunek 218,8 297,7 | 386,1 487,8 6184 | 655,1 716,0
Self-employed
Utrzymujacych sig z niezarob- 95,3 125,9 | 155,9 200,4 232,5| 2992 300,7
kowych zrodet
Maintained from non-earned
sources
Emerytow i rencistow 185,7 2459 | 319,7 402,4| 5584 553,0 | 596,5
Retirees and pensioners

*Lacznie z dochodami gospodarstw rolnikow i pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne.
Zrodto: Roceznik... (1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000).
*Include incomes of farmers and employees-farmers.
Source: Rocznik... [Statistical yearbook] (1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000).

Dochéd rozporzqdzalny gospodarstwa domowego obejmuje wszelkie biezace pienigzne i niepienigzne
dochody gospodarstwa, pomniejszone o podatki od dochodow, spadkow, darowizn i nieruchomosci. Dochod
rozporzadzalny jest przeznaczony na wydatki konsumpcyjne, pozostate wydatki oraz przyrost oszczgdno$ci

(Rocznik... 1998).
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Zdecydowanie wyzsze niz przecigtne dochody w 1993 roku posiadaly gospodarstwa
domowe pracujace na wilasny rachunek — 833,8 zl i gospodarstwa domowe pracowni-
koéw — 635,8 zt. Najnizsze $rednie dochody przypadajace na jedno gospodarstwo do-
mowe posiadaly gospodarstwa utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrodet — 318,4 zt oraz
emerytow i rencistow — 399,3 zl. Ta sama prawidlowo$¢ zroznicowania dochodow w
réznych grupach gospodarstw domowych utrzymywata si¢ do konca analizowanego
okresu. W 1999 roku zwigkszyla si¢ jednak dysproporcja migdzy gospodarstwami do-
mowymi o najwyzszym dochodzie rozporzadzalnym a gospodarstwami najgorzej upo-
sazonymi.

Przecigtny dochod rozporzadzalny w przeliczeniu na jedna osobg wynosit w anali-
zowanym okresie od 173,6 do 560,4 zt. Do konca 1999 roku dochody nominalne w
przeliczeniu na jedna osobg w gospodarstwie domowym najbardziej wzrosty — ponad
trzykrotnie — w przypadku gospodarstw utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet —
z poziomu 95,3 zt do 300,7 zt i pracownikéw — z 176,6 zt do 592,3 zt.

Analizujac dynamike przecig¢tnego nominalnego dochodu rozporzadzalnego ogdtem,
mozna zauwazy¢ zroznicowany jego przyrost, z wyraznie zarysowujaca si¢ stabnaca
dynamika wzrostowa, szczegolnie w latach 1998-1999 (tab. 2). Sredni wskaznik przyro-
stu dochodu rozporzadzalnego w analizowanym okresie wyniost 23,4% dla wszystkich
grup gospodarstw domowych. Najwyzszy wskaznik wzrostu dla analizowanego okresu
uzyskaly gospodarstwa domowe emerytow i rencistow — §rednio 24,8% rocznie, najniz-
szy natomiast gospodarstwa osob utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet — 17,8%
rocznie. W poszczeg6lnych latach dynamika nominalnych dochodow miala zréznico-
wany przebieg w roznych typach gospodarstw domowych. Stosunkowo najwicksza
dynamike wzrostu — kazdorazowo w odniesieniu do roku poprzedzajacego — wykazywa-
ty dochody nominalne gospodarstw emerytow i rencistow, zwlaszcza do roku 1997,
odpowiednio 46,7% (1993 rok), 32,4% (1994 rok), 30,0% (1995 rok), 25,9% (1996 rok)
1 38,8% (1997 rok). Niewielki, bo 1-procentowy spadek dochodéw nominalnych w tej
grupie odnotowano w roku nastgpnym (tab. 2).

Zdecydowanie wolniejsze przyrosty tej kategorii dochodéow odnotowano w przy-
padku pozostatych typoéw gospodarstw, z wyjatkiem pracujacych na wilasny rachunek,
zwlaszcza w latach 1995 i 1997. W okresie 1998-1999 odnotowano zdecydowane wy-
hamowanie dynamiki wzrostu dochodéw w gospodarstwach pracowniczych i pracuja-
cych na wilasny rachunek, 1-procentowy spadek (1998 rok) dochodéw emeryckich oraz
wydatny wzrost (o 28,7%) dochodow w gospodarstwach utrzymujacych si¢ ze zrodet
niezarobkowych.

Znaczaca dynamika wzrostu dochodéw w okresie 1993-1997 w gospodarstwach o
przewazajacym niezarobkowym zrdédle wynikata m.in. ze zwigkszenia si¢ udzialu
$wiadczen spotecznych w strukturze przychodéw gospodarstw emeryckich i utrzymuja-
cych sig z niezarobkowych zrodet.

Srednio w gospodarstwach emerytow i rencistow dochod z tytutu $wiadczen spo-
tecznych wzrdést w 1997 roku do 90,0%, wobec 77% w roku 1993. W przypadku gospo-
darstw utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet udziat §wiadczen finansowanych
z budzetu panstwa wzrdst w analizowanym okresie z 51% do 57%, w tym zasitkow dla
bezrobotnych — z 26,0 do 44,5% (Rocznik... 1994, 1995, 1996, 1997, 1998).

Analiza poziomu i dynamiki dochodu w warto$ci nominalnej jest wlasciwym mier-
nikiem odzwierciedlajacym silg nabywcza gospodarstw domowych w odniesieniu do
produktéw niekonsumpcyjnych. Majac na uwadze fakt znacznej pozycji w strukturze
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wydatkow gospodarstw domowych wydatkow na zywno$¢, w analizowanym okresie
$rednio od 40% do 32%, przy duzym zréznicowaniu w poszczegdlnych typach gospo-
darstw domowych, wlasciwym miernikiem odzwierciedlajacym mozliwos$ci nabywania
produktéw zywno$ciowych jest kategoria realnego dochodu rozporzadzalnego.

Tabela 2
Dynamika nominalnych i realnych dochodéow gospodarstw domowych oraz wskaznika cen
towarow i ustug konsumpcyjnych dla poszczegélnych grup spoleczno-ekonomicznych
w latach 1993-1999 (%)
Dynamics of nominal and real household income and price index of consumer goods
and services for particular social-economic groups in 1993-1999 (%)

Gospodarstwa Wskaz- 1994-
domowe nik | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | -2000
Households Index T
Ogodlem A 135,2 | 133,0 | 130,2 | 127,6 | 123,6 | 110,4 | 107,1 | 23,4
Total B 134,6 | 130,7 | 126,8 | 119,4 | 114,8 | 112,0 | 107,4 | 20,4
C 100,4 | 101,8 | 102,7 | 106,9 | 107,7 | 98,5 | 99,7 | 2,5
Pracownikéw A 123,6 | 132,9 | 1284 | 131,2 | 123,1 | 1123 | 108,4 | 22,5
Employees B 1352 | 132,4 | 128,1 | 119,9 | 1153 | 112,3 | 107,4 | 21,1
C 91,4 | 1004 | 100,2 | 109,4 | 106,7 | 100,0 | 100,9 | 1,2
Pracujacych na A - 1 136,0 | 129,7 | 126,3 | 126,8 | 105,9 | 109,3 | 18,4
wilasny rachunek B — 1312 127,1 | 1193 | 114,9 | 112 | 107,5 | 15,6
Self-employed C — 1103,7 | 102,1 | 1059 | 1103 | 946 | 101,7 | 2,5
Utrzymujacych sie A - 1132,0 | 123,8 | 128,5 | 116,1 | 128,7 | 128,7 | 17.8
z niezarobkowych B - 132,71 1292 | 120,0 | 114,9 | 111,8 | 107,1 | 16,0
zrodet c — | 995 | 959 |107,1 | 101,0 | 1151 | 1151 | 1,6
Maintained from
non-earned sources
Emerytow i renci- A 146,7 | 132,4 | 130,0 | 125,9 | 138,8 | 99,0 | 107,9 | 24,8
;“’:,V d B 135,6 | 133,0 | 127,8 | 119,5 | 114,8 | 111,5 | 106,9 | 20,9
Sizrﬁzs and pen- C 1082 99,5 |101,7 | 1053 | 1209 | 88,8 | 1009 | 32

T — $redni wskaznik tempa, A — indywidualny tancuchowy wskaznik dynamiki przecigtnych
miesigcznych dochodéw nominalnych na czlonka gospodarstwa domowego (rok poprzedni =
100), B — wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych dla analizowanych grup spoteczno-
ekonomicznych, C — indywidualny tancuchowy wskaznik dynamiki przecigtnych miesigcznych
dochoddéw realnych na cztonka gospodarstwa domowego (rok poprzedni = 100).

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS (1992-2000).

T — index of average rate, A— individual chain dynamics index of average monthly nominal
income per capita in a household (previous year = 100), B — price index of consumer goods and
services for analysed social-economic groups of households, C — individual chain dynamics index
of average monthly real income per capita in a household (previous year = 100).

Source: Own calculations on the basis of CSO (1992-2000).
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Kierunek rozwoju dochodéw nominalnych gospodarstw domowych nie zawsze po-
ciaga za soba ten sam rozwdj dochodéw w ujeciu realnym. Dynamika dochodéw real-
nych gospodarstw domowych jest wypadkowa przebiegu dochodéw nominalnych
i wskaznika cen towarow i ustug konsumpcyjnych, dawniej nazywanego wskaznikiem
kosztow utrzymania, dla poszczegolnych grup spoteczno-ekonomicznych.

Analiza przedstawionych w tabeli 2 wskaznikow cen i dochodow pozwala stwier-
dzi¢ zréznicowany ich poziom w poszczegdlnych grupach spoteczno-ekonomicznych.
Ogodtem realne dochody gospodarstw domowych wzrastalty w analizowanym okresie
srednio rocznie o 2,5%. W 1993 roku realne dochody obnizyty si¢ w gospodarstwach
pracownikéw w porownaniu z rokiem poprzedzajacym az o blisko 9%, natomiast w
gospodarstwach emeryckich wzrosty o blisko 8%. Takie przyrosty w 1993 roku real-
nych dochodéw byly zwiazane z wigkszym tempem wzrostu wskaznika kosztow utrzy-
mania (35,2%) niz nominalnych ptac (23,6%) w gospodarstwach pracowniczych i od-
wrotna relacja tempa wzrostu obu wskaznikow (odpowiednio 35,6% i 26,7%) w gospo-
darstwach emerytow i rencistow. W nastgpnych latach analizowanego okresu wyraznie
zostalo wyhamowane tempo wzrostu obu wskaznikow zaréwno kosztow utrzymania,
jak i dynamiki dochodéw nominalnych, co znalazto swoje potwierdzenie w dodatnim
tempie — na umiarkowanym poziomie — wzrostu dochodéw realnych prawie wszystkich
objetych analiza grup gospodarstw domowych. Pewne odstgpstwa tej dynamiki wysta-
pity jedynie w odniesieniu do dwoch nowych kategorii gospodarstw domowych, wyod-
rebnionych w 1993 roku: w gospodarstwach domowych utrzymujacych si¢ z pracy na
wiasny rachunek realne dochody wzrastaty srednio w tempie 2,5%, dochody nominalne
wzrastaly w tempie prawie 19%, a wskaznik kosztow utrzymania byt najnizszy w po-
roOwnaniu z pozostatymi grupami gospodarstw domowych i wzrastat §rednio w analizo-
wanym okresie w tempie 15,6%. W grupie gospodarstw o gldéwnym niezarobkowym
zrddle utrzymania odnotowano spadek realnych dochodow o 0,5% w 1994 roku i 4,0%
w roku nastgpnym, natomiast w dalszym okresie uzyskano dodatnia dynamike: od 1,0%
(1997 rok) do 15,1% (1998 i 1999 rok).

Poziom i struktura wydatkéw w gospodarstwach domowych

Decydujacym czynnikiem wplywajacym na sferg realizacji konsumpcji mierzona
poziomem wydatkow gospodarstw domowych sa dochody osobiste gospodarstw. Anali-
zowany okres 1993-1999 charakteryzowat sig zasadniczo znacznie lepszymi warunkami
materialnymi gospodarstw domowych w poréwnaniu z poczatkiem lat dziewigédziesia-
tych. Warto$¢ przecigtnych miesigcznych wydatkéw w ujgciu nominalnym wzrosta z
poziomu 169,32 zt na osobg w 1993 roku do 549,8 zt na osobg¢ w 1999 roku. Zdecydo-
wanie najwigcej w omawianym okresie wydawaly gospodarstwa domowe pracujace na
wlasny rachunek — od 216,4 zt na osobg (1993 rok) do 705,1 zt na osobg (1999 rok),
najmniej natomiast gospodarstwa domowe, ktére utrzymywatly si¢ z niezarobkowych
zrddetl: od 107 zt na osobe do 328,9 zt na osobg. Na poziomie zblizonym do wydatkow
ogotem ksztattowaly si¢ wydatki gospodarstw pracowniczych (tab. 3).

W strukturze wydatkéw nominalnych rozchody na towary i ustugi konsumpcyjne
ksztattowaty si¢ na poziomie od 96,5% (1993 rok) do 95,2% (1997 rok) z zaznaczajaca
si¢ tendencja malejaca. Pozostate rozchody — od 3,5% (1993 rok) do 4,8% (1997 rok) —
pochtaniaty inne kategorie wydatkow, z tendencja wzrostu we wspomnianym okresie.
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Tabela 3
Poziom i struktura wydatkéw gospodarstw domowych ogolem w latach 1993-1999
Level and structure of household total expenditures in 1993-1999
Wyszezegblnienie 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999
Specification
Przecigtne miesigczne wydatki na osobg w gospodarstwie domowym (zt)
Average monthly expenditures of household per capita (PLN)
Ogotem 169,3 | 218,6 | 276,3 | 351,0 | 427,9 | 503,0 | 5498
Total
Pracownikow 168,0 | 216,99 | 2749 | 3553 | 4356 | 517,7 | 573,0
Employees
Pracujacych na wlasny rachunek 216,4 284,6 359,0 449.0 546,5 633,0 705,1
Self-employed
Utrzymujacych sig z niezarob- 107,0 | 134,0 | 162,0 | 204,9 | 249,6 | 339,6 | 3289
kowych zrodet
Maintained from non-earned
sources
Emerytow i rencistow 189,8 | 2443 | 311,0 | 388,5 | 469,3 | 557,7 | 606,6
Retirees and pensioners
Struktura wydatkéw gospodarstw domowych (%)
Structure of household expenditures (%)

Ogodtem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Total
Towary i ustugi konsumpcyjne 96,5 95,8 95,6 95,6 95,2 96,1 96,4
Consumer goods and services
Zywno$é 40,5 39,9 39,7 37,8 36,0 33,7 31,2
Food
Towary i ustugi niezywnosciowe 55,1 54,7 54,7 56,6 58,1 58,8 61,6
Non consumer goods and ser-
vices
Odziez i obuwie 7,6 7,1 7 7 6,9 6,7 6,1
Clothing and footwear
Mieszkanie 19,7 20,3 20,6 21,3 22,0 22,9 24,7
Housing
Higiena i zdrowie 5,9 6,6 6,6 3,1 3,8 42 43
Health
Oswiata 23 1,8 1,9 1,9 2,0 1,2 1,3
Education
Kultura, sport 6,1 5,3 5,4 5,3 5,5 6,2 6,8
Culture, sport
Transport, tacznosc 8,9 9,2 8,8 9,9 9,8 10,5 12,2
Transport and communication
Inne wydatki 3,5 42 4.4 44 4.8 3,9 3,6

Other expenditures

>

9

Zrédto: Rocznik... (1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000).
Source: Rocznik... [Statistical yearbook] (1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000).
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Z 40,5% do 31,1% w okresie 1993-1999 zmniejszyt si¢ udziat wydatkow Zywno-
sciowych gospodarstw domowych, kosztem zwigkszania si¢ z roku na rok wydatkéw na
towary 1 ustugi niezywnos$ciowe, odpowiednio z 55,1% do 61,6%. Najwigksza pozycjg
po stronie wydatkow na towary i ustugi niezywnosciowe zajmuja koszty zwiazane z
eksploatacja mieszkania — od 19,7% (1993 rok) do 24,7% (1999 rok) (tab. 3).

Struktura wydatkéw zywnosciowych byla istotnie zréznicowana w omawianych ty-
pach gospodarstw domowych. Znacznie powyzej §redniego udzialu wydatkow zywno-
sciowych ksztaltowaty si¢ wskazniki dla gospodarstw domowych najgorzej uposazo-
nych, a wigc utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet oraz emerytow i rencistow.
W tych gospodarstwach na zakupy zywnosciowe przeznaczalo si¢ odpowiednio od
49,5% w 1993 roku do 38,9% w 1999 roku i od 44,8% do 33,3% ogoélu wydatkow.
Gospodarstwa pracownikow przeznaczaly na wydatki zywnosciowe od 40,4% do 28,1%
w analizowanym okresie, a gospodarstwa o najwyzszych dochodach (utrzymujacy si¢ z
pracy na wilasny rachunek) — od 35,8% do 25,3% (tab. 4).

Tabela 4
Udzial wydatkéw zywnosciowych w ogdélnych wydatkach gospodarstw domowych
w latach 1993-1999 (%)
Share of food expenditure in total household expenditures in 1993-1999 (%)

Gospodarstwa domowe 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999

Households
Pracownikow 40,4 | 39,1 | 38,9 | 36,8 | 35,0 | 30,7 | 28,1
Employees
Pracujacych na wlasny rachunek 35,8 | 33,7 | 34,0 | 33,2 | 31,8 | 27,2 | 25,3
Self-employed

Utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet | 49,5 | 48,5 | 49,8 | 48,1 | 45,6 | 38,6 | 38,9
Maintained from non-earned sources
Emerytoéw i rencistow 448 | 43,8 | 43,5 | 41,7 | 40,3 | 35,8 | 33,3
Retirees and pensioners

Zrédto: Rocznik... (1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000).
Source: Rocznik... [Statistical yearbook] (1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000).

W strukturze wydatkéw zywnosciowych najwigksze pozycje zajmuja wydatki na
migso, przetwory i podroby, nabiat i jaja oraz przetwory zbozowe (Rocznik... 1994,
1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000). Analizujac udzial wydatkéw na poszczegdlne
grupy zywno$ci w roznych typach gospodarstw domowych, zauwazy¢ mozna dos¢
znaczne roznice. W gospodarstwach nizej uposazonych rosnacy udzial w latach 1993-
-1999 wykazywaty wydatki na pieczywo i podstawowe przetwory zbozowe, odpowied-
nio od 14,9% do 17,5% w gospodarstwach utrzymujacych si¢ ze zrédel niezarobkowych
i od 13,1% do 15,3% w gospodarstwach emerytow i rencistéw, natomiast pozostate
grupy wydatkéw zywnos$ciowych wykazywaly tendencje spadkowa. Te dwa typy go-
spodarstw domowych charakteryzowaly si¢ tez relatywnie nizszymi wydatkami na
zywienie w placowkach gastronomicznych, $rednio byto to okoto 1,2% w gospodar-
stwach emerytow i rencistow i 2,0% w gospodarstwach utrzymujacych si¢ z niezarob-
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kowych zrodet. Gospodarstwa te w latach 1993-1999 wydawaly — w poréwnaniu z
innymi grupami — najmniej na migso i przetwory, odpowiednio — od 29,6% do 27,4%
(gospodarstwa o niezarobkowym zrdodle utrzymania) i od 31,7% do 28,8% (gospodar-
stwa emerytow i rencistow).

Tendencje odbiegajace od wspomnianych powyzej wystgpowaly w gospodarstwach
domowych o wyzszych dochodach i znacznie nizszym od przecigtnego udziale wydat-
kéw na zakup produktéw zywnosciowych, tj. w gospodarstwach utrzymujacych si¢ z
pracy na wilasny rachunek. Gospodarstwa te proporcjonalnie mniej wydawaty na pod-
stawowe produkty przetworstwa zbozowego (od 10,8% do 13,5% wydatkow ogdlnych
na zywnos$¢ w latach 1993-1999), mniej wigcej tyle samo co inne grupy gospodarstw
wydawatly na nabiat, migso, owoce i warzywa, natomiast zdecydowanie wigcej na kon-
sumpcj¢ poza domem — od 3,8% do 4,5% ogdlnych wydatkéw zywnosciowych (Rocz-
nik... 1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000). Nieco nizszym poziomem struktury
wydatkéw zywnosciowych charakteryzowaly si¢ gospodarstwa domowe pracownikow;
tendencje byly zblizone do gospodarstw utrzymujacych si¢ z pracy na wiasny rachunek.

W zachowaniach gospodarstw domowych pod wzgledem struktury wydatkéw moz-
na zauwazy¢ zgodno$¢ ich postgpowania z prawidtowoscia Engla. Wzrost dochodéw w
analizowanym okresie pociagat za soba zmniejszenie w strukturze rozchodow realnych
wydatkéw na zywnos$é. Spadek realnych dochodéw badz ich mata dynamika w okre$lo-
nym czasie spowodowaty wzrost wskaznika udzialu wydatkéw zywnos$ciowych. Taka
sytuacja wystapita w latach 1994-1995 w gospodarstwach pracujacych na wiasny ra-
chunek — w 1995 roku udzial wydatkow zywno$ciowych wzrost, cho¢ nieznacznie, do
34% wobec 33,7% w roku poprzednim i w gospodarstwach utrzymujacych sig¢ z nieza-
robkowych zrédet — udziat wydatkéw wzrost w 1995 roku do 49,8% wobec 48,5% w
roku poprzednim.

Dynamika realnych wydatkoéw ogélem

W ciagu siedmioletniego okresu analizy realne wydatki wszystkich typéw gospo-
darstw domowych wzrastaty w $redniorocznym tempie 4,1% (tab. 5), natomiast wydatki
analizowanych gospodarstw niepowiazanych z rolnictwem rosty w tempie ponad 2,5%.
Bylo to tempo przecigtnie w ciagu kazdego roku prawie dwa razy szybsze niz wzrost
realnych dochodéw (tab. 2). Spadek realnych dochodéw odnotowano w latach 1994-
-1995, gdzie obnizyty si¢ wydatki wszystkich grup gospodarstw domowych, przecigtnie
0 1,2% w 1994 roku i 0 0,3% w 1995 roku. Najsilniejsza ujemna dynamika odznaczaty
si¢ realne wydatki gospodarstw utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrédet: 5,7% w
1994 roku i 6,4% w 1995 roku. Taki kierunek dynamiki realnych wydatkow gospo-
darstw w okresie 1994-1995 byt zwiazany z relatywnie wysokim wskaznikiem wzrostu
cen towaréw i ushug konsumpcyjnych dla poszczegélnych grup spoteczno-ekonomicz-
nych, ktory ksztattowat si¢ na poziomie powyzej 30% w 1994 roku i okoto 28% w 1995
roku. Ponadto fakt ten nalezy powiaza¢ nierozerwalnie z najstabsza w latach 1994-1995
dynamika wzrostu realnych dochodéw gospodarstw domowych badz z jej spadkiem, jak
to mialo miejsce w przypadku gospodarstw domowych utrzymujacych si¢ z niezarob-
kowych zrédet i gospodarstw emeryckich (tab. 5).
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Tabela 5
Dynamika nominalnych i realnych wydatkéw gospodarstw domowych
w przeliczeniu na osobe w latach 1993-1999 (%)
Dynamics of nominal and real household expenditures per capita in 1993-1999 (%)

Gospodarstwa Wskaz- 1994-
domowe nik | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 |-2000
Households Index T
Ogotem A | 1503 | 129,1 | 1264 | 127,0 | 121,9 | 117,6 | 109,3 | 25,4
Total B 134,6 | 130,7 | 126,8 | 119,4 | 114,8 | 112,0 | 1074 | 20,4
C 111,7| 988 | 997 | 1064 | 106,22 | 1050 | 101,8 | 4,1
Pracownikow A 136,3 | 129,1 | 126,7 | 1292 | 122,6 | 118,8 | 110,7 | 24,5
Employees B 1352 | 1324 | 128,1 | 119,9 | 1153 | 112,3 | 107,4 | 21,1
C 100,8 | 97.5| 98,9 | 107,8 | 1063 | 1058 | 103,1 | 28
Pracujacych na A — 1 131,5 | 126,01 | 1251 | 121,7 | 1158 | 111,4 | 18,4
wlasny rachunek B — 1312 | 127,1 | 119,3 | 114,9 | 112 | 107,5 | 15,6
Self-employed C — 11002 | 992 1049 | 1059 | 1034 | 103,7 | 2.4
Utrzymujacychsie | A — 1125211209 | 1265 | 121,8 | 136,1 | 96,8 | 17,4
z niezarobkowych B — ] 132,7| 1292 | 120,0 | 114,9 | 111,8 | 107,1 | 16,0
zrodet C — | 943 ] 93,6 1054 | 106,0 | 121,7 | 904 | 12
Maintained from
non-earned sources
Emerytéw i renci- A | 1490 | 128,7 | 1272 | 1250 | 120,8 | 118,9 | 108,8 | 25,0
;“’;Y ‘ B 100,0 | 131,2 | 127,1 | 1193 | 1149 | 112 | 107,5 | 21,0
11 an n-
oo ape C 1099 968! 99,5| 104,6 | 1052 | 1066 | 1012 | 33

T — $redni wskaznik tempa, A — indywidualny tancuchowy wskaznik dynamiki przecigtnych
miesigcznych wydatkéw nominalnych na czlonka gospodarstwa domowego (rok poprzedni =
100), B — wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych dla analizowanych grup spoteczno-
-ekonomicznych, C — indywidualny tancuchowy wskaznik dynamiki przecigtnych miesigcznych
wydatkow realnych na cztonka gospodarstwa domowego (rok poprzedni = 100).

Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS (1992-2000).

T — index of average rate, A — individual chain dynamics index of average monthly nominal
expenditures per capita in a household (previous year = 100), B — price index of consumer goods
and services for analysed social-economic groups of households, C — individual chain dynamics
index of average monthly real expenditures per capita in a household (previous year = 100).

Source: Own calculations on the basis of CSO (1992-2000).

W ciagu catego analizowanego okresu relatywnie w najwigkszym tempie wzrastaly
realne wydatki gospodarstw emeryckich — o 3,3% rocznie i pracownikow — 2,8% rocz-
nie, ze znaczacymi zmianami dynamiki wydatkéw. Przecigtnie mniej wigcej o 1,2%
rocznie wzrastaly realne wydatki gospodarstw utrzymujacych si¢ z niezarobkowych
zrodet 1 0 2,4% rocznie realne wydatki gospodarstw pracujacych na wlasny rachunek,
a przebieg wzrostu charakteryzowat si¢ stosunkowo wyréwnang i umiarkowang dyna-
mika w poszczegdlnych latach.
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Dynamika realnych wydatkéw na zywno$é

W analizowanym okresie realne wydatki na zywno$¢ wzrastaly $rednio rocznie
00,2% w gospodarstwach pracowniczych i 0,1% w gospodarstwach posiadajacych
niezarobkowe zrddla, malaty natomiast w pozostatych typach gospodarstw domowych

(tab. 6).

Tabela 6

Dynamika realnych wydatkéw zywno$ciowych gospodarstw domowych w przeliczeniu

na osobe w latach 1993-1999 (%)

Dynamics of real food expenditures in different households per capita in 1993-1999 (%)

Gospodarstwa Wskaz- 1994-
domowe nik | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | -2000

Households Index T
Pracownikow A 1020 | 933 | 992 | 1034 | 102,8 | 101,1 | 99,7 | 02
Employees B | 1050 | 96,0 | 100,6 | 102,0 | 100,8 | 117,8 | 984 | 2,7
C 1029 | 8751055 | 107,8 | 1048 | 108,8 | 100,8 | 2.4

D | 1006 87,8 | 1090 | 103,1 | 100,1 | 103,6 | 100,8 | 0,5

Pracujacych na A - 92,3 99,5 | 102,7 | 102,6 | 96,8 | 101,7 | —0,8
VSV*?fSHY ralchugek B - 954 | 101,1 | 101,3 | 101,1 | 1204 | 101,4 | 32
cli-employe C — | 91,9 1009 | 106,6 | 104,0 | 103,7 | 1040 | 1,7
D — | 92,0 |104,0 | 101,1 | 100,1 | 104,9 | 100,6 | 0.4

Utrzymujacych si¢ A 92,0 | 97,2 | 103,0 | 102,5 | 110,2 | 96,5 0,1
z f}ﬁziarobkowych B — | 9401020 | 1015 | 1014 | 1174 | 955 | 17

Zroqe

Maintained from C — | 905 | 94,8 | 1046 | 1066 | 1134 | 982 | 1,1
non-carned sources | D — | 90,1 | 102,0 | 103,7 | 1004 | 116,6 | 98,0 | 1,5
Emerytéw i renci- A 1061 | 932 | 994 | 101,8 | 97,8 | 97,6 99,7 | 0,7
;tétVY . B | 110,5| 950 | 1008 | 101,0 | 924 | 112,1 | 97,1 | 1,0
siglﬁgs anc pen- C 1240 905 981 | 995 | 946 | 983 | 992 | 0,1
D | 1052 | 92,6 | 103.4 | 102,5 | 108,1 | 1008 | 100,7 | 1,8

T — $redni wskaznik tempa, A — dynamika realnych wydatkow gospodarstw domowych na
zywno$¢ w przeliczeniu na osobg, B — dynamika realnych wydatkoéw gospodarstw domowych na
przetwory zbozowe, pieczywo i wyroby ciastkarskie w przeliczeniu na osobg, C — dynamika
realnych wydatkéw gospodarstw domowych na nabial i jaja w przeliczeniu na osobg, D — dyna-
mika realnych wydatkow gospodarstw domowych na migso i przetwory w przeliczeniu na osobg.

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS (1992-2000).

T — index of average rate, A — dynamics of real household expenditures for food per capita,
B — dynamics of real household expenditures for bread, cereals and confectionery per capita C —
dynamics of real household expenditures for dairy products and eggs per capita, D — dynamics of
real household expenditures for meat and processed meat per capita

Source: Own calculations on the basis of CSO (1992-2000).
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W kazdej z omawianych grup ujemna dynamik¢ wydatkow na zywno$¢ ogotem ob-
serwowano w latach 1994-1995. Dotyczylo to takze wyszczegodlnionych grup zywnosci
(przetwory zbozowe, nabial i migso), ktore zajmuja w wydatkach gospodarstw domo-
wych najwigksza pozycjg, pochtaniajac facznie przecigtnie ponad 60% wydatkow zyw-
nosciowych. W okresie tym ceny przetworéw zbozowych, nabiatu, migsa i innych arty-
kutéw Zzywnosciowych rosly znacznie szybciej niz poziom nominalnych wydatkow
gospodarstw domowych, stad nastapit realny spadek wydatkdw na wymienione trzy
grupy zywnosci (tab. 6).

W analizowanym okresie najsilniej wzrosty wydatki na pieczywo i przetwory zbo-
zowe — $rednio o 3,2% rocznie w gospodarstwach pracowniczych i pracujacych na
wlasny rachunek i o 1,7% 1 1,0% odpowiednio w gospodarstwach o niezarobkowym
zrédle utrzymania oraz emeryckich. Dynamicznie wzrastaty takze wydatki na nabial —
0 2,4% rocznie w gospodarstwach pracowniczych i o 0,1% w gospodarstwach emeryc-
kich. W analizowanym okresie w gospodarstwach lepiej uposazonych nieznacznie
wzrastaly realne wydatki na migso i przetwory — §rednio o 0,5% rocznie w gospodar-
stwach pracowniczych i 0 0,4% w gospodarstwach utrzymujacych sig z pracy na wlasny
rachunek. Znaczacy wzrost wydatkow na te produkty nastapit w gospodarstwach
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet — srednio o 1,5% rocznie i emeryckich —
$rednio o 1,8% rocznie.

Na podstawie przeprowadzonej analizy mozna wskazac¢, iz w gospodarstwach lepiej
uposazonych zauwaza si¢ spadek udziatu wydatkéw na zywno$é w ogoélnej strukturze
rozchodéw, przy dalszym spadku udzialu wydatkoéw na produkty podstawowe (pieczy-
Wo), a znaczacym wzroscie wydatkow na przetwory zbozowe i nabial oraz minimalnym
wzroscie realnych wydatkow na migso i przetwory. W gospodarstwach najbiedniejszych
wydatki na produkty podstawowe (m.in. pieczywo) maleja w mniejszym tempie niz
wydatki na produkty ,,dalszej potrzeby” (m.in. migso).

Stwierdzenia i wnioski

1. Analizowany okres charakteryzowat si¢ zasadniczo korzystnymi warunkami re-
alizacji konsumpcji ze wzglgdu na uktad czynnikéw ekonomicznych, ktore ja warunku-
ja. Realnie dochody gospodarstw domowych w przeliczeniu na jedna osobg w analizo-
wanym okresie wzrastaly srednio w kazdym roku o 2,5%, przy zr6znicowaniu od 2,5%
w gospodarstwach utrzymujacych si¢ na wlasny rachunek do 3,2% w gospodarstwach
emerytow i rencistow.

2. Realne wydatki gospodarstw domowych w analizowanym okresie wzrastaly w
tempie od 1,2% (gospodarstwa utrzymujace si¢ z niezarobkowych zrédet) do 3,3%
rocznie w gospodarstwach emerytow i rencistow. Realna roczna zmiana wydatkow
zywnosciowych przebiegata w tempie kilkakrotnie stabszym.

3. Przecigtnie z 40% do 31% zmniejszyt si¢ w analizowanym okresie udzial wydat-
kéw zywnosciowych w ogdlnych rozchodach gospodarstw domowych. Znacznie powy-
zej $redniego udzialu ksztattowaly si¢ wydatki na zakup produktéw zywnos$ciowych
w gospodarstwach najgorzej uposazonych. Zmniejszeniu si¢ udziatu wydatkow zywno-
sciowych w wydatkach ogotem towarzyszyt wzrost wydatkow na grupy niezywnosciowe.
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Wzrost dochodow w gospodarstwach gorzej uposazonych pociaga za soba z reguty
wzrost wydatkow zywnosciowych, ktéry jest wynikiem wigkszego spozycia naturalne-
g0, z przesunigciem w kierunku artykutéw ponadpodstawowych. Jednak wciaz czgsto w
gospodarstwach najbiedniejszych wzrost dochodu powoduje przyrost wydatkoéw na
artykuly relatywnie tansze. Wzrost dochodéow w gospodarstwach bedacych w lepszej
sytuacji materialnej powoduje mniejsza reakcj¢ w postaci wzrostu wydatkéw zywno-
sciowych, przy znacznej jednak zmianie ich struktury. W tych przypadkach wydatki
przesuwaja si¢ z reguty w kierunku produktéw lepszych jakosciowo, bardziej przetwo-
rzonych, lepiej opakowanych czy nowosci pojawiajacych si¢ na rynku.

Zatem wysoko$¢ osiaganych dochodow wplywa bezposrednio na wielkos¢ catkowi-
tych wydatkow konsumpcyjnych i wyznacza ogdélne proporcje, w jakich dochdd zostaje
przeznaczony na konsumpcjg i oszczgdnosci. Wraz ze wzrostem dochodéw konsumen-
tow rosng ich wydatki konsumpcyjne, ale nie wprost proporcjonalnie do wzrostu do-
chodu, co jest zgodne z podstawowym prawem psychologicznym spoteczenstwa J.M.
Keynesa.

Wzrost dochodu wptywa nie tylko na zwigkszenie popytu na dobra i ushugi, lecz
takze powoduje zmiang struktury wydatkoéw, polegajaca na zwigkszeniu si¢ w ogolnych
wydatkach konsumentow wydatkéw na zakup dobr wyzszego rzedu, a zmniejszeniu si¢
wydatkéw na zakup dobr nizszego rzedu.

Nie kazda zmiana dochodéw konsumentéw powoduje natychmiastowe zmiany w
poziomie i strukturze zakup6éw, konsumenci bowiem, przy okreslonym poziomie do-
chodu, maja ustalony wlasny schemat wydatkéw i wlasny styl zycia. Wzrost dochodu
nie prowadzi od razu do zmiany schematu wydatkéw, lecz dopiero po pewnym czasie
konsument zmienia swoj styl zycia na styl Zycia konsumenta zamozniejszego (Mynar-
ski 1967, Rudnicki 2000). W przypadku spadku dochodéw konsumenci daza zazwy-
czaj do zachowania przez dluzszy czas nabytych przyzwyczajen konsumpcyjnych po-
przez np. zuzywanie oszczgdno$ci, zaciaganie pozyczek itp., majac nadziejg, iz ich
sytuacja w przyszlosci poprawi sig. Zjawisko to w teorii zachowan konsumentow
Duesenberry (1952) okresla mianem efektu rygla. Zgodnie z ta teoria osiagnigcie wyz-
szego poziomu konsumpcji jest w pewnej mierze procesem nieodwracalnym, poniewaz
raz nabyte nawyki konsumpcyjne dzialaja przy znizce dochodow jak rygiel hamujacy
obnizanie si¢ poziomu konsumpcji (Duesenberry 1952, Kramer 1997, Krasinski i in.
1984, Rudnicki 2000).
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INCOME CONDITIONS ANALYSIS OF HOUSEHOLD CONSUMPTION
IN THE NINETIES

Summary

The main objective of this paper was showing changes in income and expenditures of house-
holds with non-agricultural source of income in 1993-1999. It was said that the analysed period
was characterised by positive conditions of consumption realisation with important diversification
of level and dynamics of both nominal and real incomes in four analysed social-economic groups
of households. In close connection with income, the level, dynamics and structure of household
expenditures. Was shaped in better of households the decrease of food expenditure share in total
expenditures was observed with further decrease in the share of expenditures for standard prod-
ucts (bread), important increase of expenditures for cereals and diary products and minimum
increase of expenditures for meat and its preserves. In the poorest households expenditures for
standard products decrease at a smaller rate than those for products of “further need” (among
others for meat).



