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Przestrzenne zréznicowanie inwestycji malej retencji

wodnej w Polsce w latach 1998-2005

Wstep

Od 1 styczmia 2007 r. rozpocz¢to w Polsce wdraZzamie
Narodowego Programu Rozwoju (NPR) na lata 2007-2013, ktdry
pozwoli wykorzystaé Srodki finansowe oferowane naszemu pan-
stwu przez Uni¢ Europejska. W celu realizacji NPR powstaly
Scktorowe Programy Operacyjne (SPO), m. in. PO Infrastruktura
i Srodowisko oraz 16 Regionalnych Programéw Operacyjnych.
Zapisy w nich zawarte stanowia podstawg do ubiegania sig¢
0 wsparcie dla konkremych inwestycji, w tym z zakresu matej
retencji wodnej, ktéra obcjmuje wszelkie dzialania techniczne
i nietechniczne, zmierzajace do poprawy struktury bilansu wod-
nego zlewni przez zwickszenie ich zdolnoéci retencyjnych [2].

Infrastruktura

mulowania aktualnych programéw zgodnych z nowym podzia-
fem na 16 wojewddztw.

W latach 1998-2005 wykonano 1 oddano do uzytlm 2191
ohiekttw malej retencji wodnej. Zdecydowanie najwigce]
inwestycji zrealizowano w dwoch sgsiadujacych ze sobg woje-
wodztwach: dolnoslaskim — 533 i wielkopolskim - 488,
co stanowi razem 46% ogohu obiektéw w kraju (Tab. I, Rys. 1).
MNajmniej — ponizej 50 obiektéw — pojawilo si¢ natomiast
w wojewddztwach: §wietokrzyskim, pomorskim, matopolskim,
lubuskim, dzkim, podkarpackim i opolskim. W sumie na
terenie wymienionych 7 regionéw zrealizowano zaledwie 10%
og6iu obiektow oddanych do uzytku w analizowanym okresie.
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sprawozdaniach RRW-13, ktore z urzgdéw gmin przez wo-
jewodzkie zarzgdy melioracji i urzgdzen wodnych trafiajg
do Departamentu Gospodarki Ziemiz w Ministerstwie Rol-
nictwa i Rozwoju Wisi.

Zrealizowane obiekty malej retencji wodnej

Realizacja obiektéw malej retencji wodnej w Polsce opie-
ra si¢ na programach opracowanych pierwotnie w latach 1996-
-1998 w nawigzaniu do Porozumienia z 21 grudnia 1995 r. za-
wariego miedzy Ministrem Rolnictwa i Gospodarki Zywnoécio-
wej 2 Ministrem Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych
i Lesnictwa dotyczgcego wspolpracy w zakresie programu ma-
1ej retencji. Ich realizacje planowang na 19 lat (do 2015 r.) roz-
poczeto w 1997 r. W jej wyniku zakladano zwigkszenie zasobow
retencjonowania wody w Palsce o 1,14 mld m® (60 min m*/rok)
[1]. W wyniku reformy administracyjnej przystapiono do sfor-

W ostatnich latach obserwuje si¢ wyrainy spadek liczby
realizowanych inwestycji (Rys. 2). W 2005 roku oddano w Pol-
sce zaledwie 180 obiektéw, co stanowi niecale 42% obiektow
wykonanychw 1998 r. (Tab. II). Najmniejszy spadek zanotowano
w przypadku stawéw rybnych (o 21%). Praktycznie zaniechano
natomiast wykonywania piclrzen jezior (zaledwie 1 nowy obiekt
w 2005 r.).

W strukturze obiektéw przewazaja stawy rybne (36,7%),
budowle pietrzace (29,5%) oraz sztuczne zbiomniki wodne
(23,3%) (Tab. V). Zdecydowanie mnicjszy udzial maja: pigtrze-
nie jezior (5,3%) oraz pozostale obiekty, do ktdrych zalicza sig
glownie doprowadzalniki (5,2%). Warto podkresli€, ze powyzsze
dane obejmuja budowe nowych obiektéw i odbudowsg istnie-
jacych.

Najwigcej stawoéw rybnych wykonano w wojewddztwach:
dolnoflgskim (336) i wu:]l;opolshm (235) (Tab. I). Razem regio-
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Rys. I. Realizacja obiekiow matej retencji wodnej w Polsce

w latach 1998-2005

Liczba realizowanych obiekiéw male] retencji w Polscs w lntach 1998-2005
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B 451 %0550 — 64,7% (Rys. 1). Z kolei pictrzenie jezior naj-
czedeic] wykonywano w wojewddztwach: kujaw-

sko-pomorskim — 63 i pomorskim — 29 (Tab. I).
W tych sasiadujacych ze soba jednostkach admi-
nistracyjnych zrealizowano facznie ponad % pie-
trzefi jezior w kraju. Ta grupa inwestycji domi-
nuje rowniez w strukturze obiektow wybudowa-
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B stawy rybne a w woj. kujawsko-pomorskim — 36,4% (Rys. 1).
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Rys. 2. Zmiany w realizacji obiektow malej retencyji w Polsce
w latach 1998-2005

ny te skupily prawie ¥ wszystkich zrealizowanych tego typu
inwestycji w kraju. Tam tez odgrywaja one dominujaca role
w strukwurze obiekiow zrealizowanych w analizowanym
okresic (woj. dolnoslaskic — 63%, woj. wiclkopolskie — 49,2%)
(Rys. 1). Ta kategoria inwestycji zdecydowanie przewaza tak-
ze w wojewddztwach: matopolskim — 86,7% i §lgskim — 56,4%.

Budowle pigtrzgce najczgsciej oddawano do uzytku w woje-
wédztwach: dolnoslaskim, mazowieckim, wiclkopolskim i pod-
laskim (Tab. I). Nieliczne budowle pigtrzace przybyly w woje-
wodztwach: ubuskim, édzkim, pomorskim, $wigtokrzyskim
i podkarpackim. go nowego obiektu nie odnotowano
w woj. opolskim i malopolskim. Ta grupa inwestycji w struktu-
rze obiektéw malej retencji wiodaca rol¢ odgrywa w woje-
wodztwach: lubelskim — 61,9%, mazowieckim — 50,8%, war-
minsko-mazurskim — 48,9%, podlaskim — 48,8% i kujawsko-
-pomorskim — 37,6% (Rys. 1).

Najwigcej sztucznych zbiomikéw wodnych powstalo
w  wojewddztwach: wielkopeolskim - 137, mazowicckim
— 76 i podlaskim — 53 (Tab. I). £3cznie stanowig one ponad
polowe tego typu inwestygji zrealizowanych w calym kraju.
Trzeba jednak zauwazy¢, ze w tej kategorii obiektow, oprécz
zbiomikéw wodnych o pojemnosci do 5 min m® wody zlokali-
zowanych na ciekach, ujgto takze mate zbiomiki, w tym przeciw-
pozarowe, wybudowane przy wykorzystaniu istniejacych sadza-
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turze przyrostdw pojemnosci na poziomie regiondow piglrzenie
jezior dominuje w wojewoddztwach: pomorskim (97,5%), war-
minsko-mazurskim (80%), kujawsko-pomerskim(73,4%), lubus-
kim (65,2%), zachodniopomorskim (64,1%), natomiast sztuczne

TABELA I
Objeivdci reiencjunuwans] wedy w wynike realizcac]l lnwestycji malcj retencji w Polsce
w latach 1998-2005
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zbiomiki wodne w wojewddztwach: $wigtokrzyskim (98,9%),
- 6dzkim (97,8%), podkarpackim (95,1%), lubelskim (73,2%),

apolskim (70,6%), podlaskim (68,2%), §laskim (61,4%), wielko- -
polskim (61,2%), mazowieckim (50,5%). Zakladanic stawow
rybnych w najwigkszym stopniu wplywa na ilosé retencjonowa-
ne¢j wody w wojewodztwach: malopolskim (99,9%) oraz dolno-
slaskim (61,6%) (Rys. 3).

g

Przyrost objetosel ogbtemwiys. m®

El 5001 do 10000

-

w przeliczeniu na 1 obiekt odnotowano w wojewddztwie pomor-
skim (170 tys. m’). Wynika to gléwnie z duzej liczby wykony-
wanych podpigtrzen jezior (29) przy niewielkim udziale pozo-
statych rodzajow obicktow (18).

Uzyskanie w matej retencji 1 m* wody w latach 1998-2005
kosztowalo $rednio 3,75 zi (Tab. V). Zdecydowanie najtaniej
pozyskiwano wodg na skutek pigtrzenia jezior (0,22 zV/m”). Wie-
le drozsze okazato si¢ retencjonowanic wody
w stawach rybmych (3,24 z¥m’), najdrozsze
w sztucznych zbiornikach (6,78 z/m*). Wirdd 16
wojewbdztw najtaniej pozyskiwano wodg w woj.

S 000

E 10001 do 15000
B 15001 do 20000
B 30001 do 35000

Przyrost pojemno$ci wtys. m®

-18 000

pomorskim (0,24 zi/m®) oraz warminsko-mazur-
skim (0,56 z/m’). Pomze] Sredmigj krajowe)
znalazly si¢ jeszcze wojewddztwa: kujawsko-po-
morskie (1,44 zt/m?), lubuskie (2,73 zV/m?), malo-
polskie (3,32 z¥/m®), wielkopolskie (2,95 zm?®)

Rys. 3. Przyrost retencjonowanej wody w wyniku realizacji inwestycji
z zakresu malej retencji w Polsce w latach 1998-2005

Ogodlem w analizowanych latach 1998-2005 zaznacza sig
wyrazna tendencja spadkowa w przyroscie objetodci retencjo-
nowanej wody (Tab. IV, Rys. 4). Jeszcze w 1998 roku zanoto-
wmowzrostopmwle 25 min m’, natomiast w 2005 zaledwie
o niecate 5 min m?, co stanowi 2\'.]% ilogci z 1998 r. Srednia dla
anahmwychlatwynoszaca 14 min m' po raz ostatmi zostala

osiggnieta w 2001 roku.

1 zachodniopomorskie (1,53 zVm®). Koszty te sa
wypadkows liczby i struktury realizowanych
inwestycji z zakresu malej retencji.

Kierunki inwestowania
i Zrodla finansowania

Na realizowanie inwestycji z zakresu maie)

retengji preeznaczono 421,7 min z1 (Tab. V).

Dwie.trzecie z tej sumy wykorzystano do wykonania sztucz-

nych zbiomikéw wodnych. Zdecydowanie mniej Srodkéw

przeznaczono na stawy rybne (10,5%) oraz budowle pigtrzg-

ce (15%). Zaledwie 10 mln z] zainwestowano w pigtrzenie jezior
(2,5%).

Najwigksze kwoty zostaly przeznaczone na inwestycje

z zakresu malej retencji w wojewodztwach wielkopolskim

(91,2 min zi) oraz dolnosflaskim (71,2 min zI), co skutkowalo

najwigksza liczba zrealizowanych obicktow. Ogdlem wspom-

niane regiony wydatkowaty 385% z calej puli pienigdzy

TABELA IV
Zmiana objetoéci zmagazrynowanej wody w Polsce w wyniku realizacji obiekidw malej retencji w latach 1998-2005
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Rys. 4. Zmiany przyrosiu objelcsci refencjonowanej wody w ug)mku
realizacji inwestycji malej retencji w Polsce w latach 1998-2005

Wybrane wskaZniki techniczno-ekonomiczne

Przecigtnie realizacja 1 obiektu malej retencji powodowata
przyrost objgtosci retencjonowane] wody w Polsce o nieco po-
nad 50 tys. m® (Tab. V). Zdecydowanie najwigksze przyrosty
uzyskiwano poprzez pigtrzenie jezior (409 tys. m¥/obiekt).
Statystyczny sztuczny zbiomik osiggal pojemnosé zaledwie
ckolo 80 tys. m*, co wynika jednak ze sposobu ich klasyfikacji.
Budowa badZ odbudowa stawu rybnego w latach 1998-2005
w Polsce wigzala sig z przyrostem retencjonowanej wody rzedu
12 tys. m* na obickt. W skali kraju najwyZszy przyrost obj¢todci

dzy wydanej na inwestycje malej retencji w skali kraju
(Tab. VI, Rys. 5). Najmniejsze naklady (ponizej 10 min zf)
poniesiono natomiast w wojewddztwach: lubuskim, malo-
polskim, opolskim, podkarpackim, pomorskim i warminsko-
mazurskim. Lacznie wymienione szeié wojewddztw wydato
zaledwie nieco ponad 8% ogoélu Srodkéw. W przypadku
sztucznych zbiomnikéw ponad polowa nakladéw zostala ponie-
siona w trzech wojewddztwach: wielkopolskim (24,6%, dolno-
$laskim (15,2%) 1 Swigtokrzyskim (14,7%). Ten rodzaj inwe-

TABELA YV
Charakterystyka efekidw realizacji obicktéw malej retencji w Polsce w latach 1998-2005
Liota Sradni
arsalizomenych | PO oot | L, | powost Seedni koszt
Rodeai ob ekt retencjonowane; wody B oy
werd | wi% | wminm wi |wminzd| w% | wmam m?
pigtzenie jedior | 17 | 53 419 426 | w4 | 25| 0409 0.2
sucmestiondd | gy lasx | a4 %39 | 2808 [e65| 008 6.8
stawy rybne B804 | 387 138 121 41 |105] 00 34
budowle petzace
ivaosialecbiekly | TH | MT B4 B4 6F (205 oo 3
ogdlem 2101 1000 | ™23 1000 | 4217 |1000] 0p51 75
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; TABELAVI W analizowanym okresie
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Naldady inwestycyine ogdtern wiys. zt

z zekresu malej retencji po-
chodzila z gléwnych Zrédel: funduszéw ochrony

E S e drodowiska i gospodarki wodnej —wojewddzkich i na-
B 20001 do 30000 rodowego (30,7%), budzetdw wojewodow (27,3%).
[@ 20001 do %0000 Inne #rédla to inwestorzy prywatni, Lasy Pafistwowe,
[ 40001 do 50000 kopalnie, ekofundusze, kola wedkarskie, Fundusz
- St Rozwoju Spolecznego Rady Europy itd (30,6%).
e S Zdecydowanie mniejszy wklad w realizacjg omawia-

Rys. 5. Naklady inwestycyjne na malg retencjg oraz struktura kierunkdw
ich wykorzystania w Polsce w lalach 1998-2005

stycji zdominowat takZe strukturg nakiadéw na maly retencjg
w innych wojewodztwach. W blisko % wojewddztw naklady
na realhcjg sz:tuﬁcmy\ch zbiomikéw stanowily ponad 50%
ogéhu, a mianowicic: w mazowicckim 54,9%, podlaskim 57%,
dolnoélaskim 59,9%, élaskim 66,4%, lubuskim 69.4%, wielko-
polskim 75,7%, lubelskim 77.4%, 16dzikim 82%, opolskim
92,8%, podkarpackim 98,7% i Swigtokrzyskim 99,2%. Niecale
50% mnakiadéw na sziuczne zbiomiki wydatkowano w waj.
zachodniopomorskim. W woj. warmifisko-mazurskim najwigcej
pieniedzy wydano na samodzielne budowle plgtrqoe ujecia
wéd na cickach podsmwowycll (48,4%), w woj. pomorskim na
stawy rybne (38,2%) i pictrzenie jezior (34,4%), w malo-
polskim na stawy rybne (92.4%). a w kujawsko-pomorskim
na samodzielne budowle pigtrzace i ujecia wéd na ciekach
podstawowych (31,7%) i inne obiekty, w tym doprowadzalniki
(45,7%).
Na pigtrzenie jezior najwigcej sSrodkdéw przeznaczono
w woj. kujawsko-pomorskim (37% ogoélu Srodkéw wydanych
na ten rodzaj inwestycji) oraz wielkopolskim (19,7%). Z kolei
na stawy rybne najwigcej w skali kraju wydano w woj. dolno-
$§laskim (55% nakladow wojewodztwa namatg retencjg) (Tab. VI).
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nych inwestycji ponosza: samorzady (7,2%) oraz
Fundusz Ochrony Gruntéw Rolnych (4,1%).
Zroznicowana struktura finansowania zauwazalna
jest w wigkszosci wojewodztw. Przy czym w wo-
jewobdztwach: malopolskim, podlaskim i swigtokrzy-
skich odnotowano okolo 20% udziatu samorzadow
w strukturze finansowania. Natomiast w wojewodz-
twach: opolskim (69,1%) i warmifisko-mazurskim
(62%) wytainmic dominowaly $rodki wojewody.
Fundusze ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej
mmsadniy o inwestycjach w wojewddztwic fodzkim
(63,2% sérodkéw), a inne érodki w wojewodztwach: malo-
polskim (74,5%) i pomorskim (535,1%). Te ostatnie dominowa-
1y takze, choé nie tak jednoznacznie, w wojewodztwach: wielko-
polskim (45,5%), lubuskim (41,7%), kujawsko-pomorskim
(37,7%) i dolnoslaskim (35,2%) (Rys. 7).
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Rys. 6. Zmiany kier ia w zakresie malej retencyi
w Polsce wedlug nakladéw w min I w latach 1998-2005



Zrédia finansowania ogblem wiys. =

#rodia finansowania wtys. #

Podsumowanie

E mm?: ;Sﬂ Uzyskiwany w Polsce w latach 1998-
[§ 20001do 30000 2005 $rednioroczny przyrost Zmagazynowa-
[2 30001do 40000 nej wody wynoszacy nieco ponad 14 min m?
40001 do SO0 stanowi zaledwie 23% planu zawartego w pro-
E gg :1£g gramach matlej retencji do 2015 roku wyno-

szgcego 60 min m* [1]. Niemal tragicznie
wypadaja natomiast efekty z roku 2005. Nie-
spelna 5 mln m* zmagazynowanej wody sta-

L o nowi zaledwie 8% éredniego rocznego plano-
4550 wanego przyrostu.
9200 Najwigkszy udzial w przyrodcie retencjo-
nowanej wody w Polsce ma wojewddztwo
mf " “‘*’"m’! e wiclkopolskiec (28% ogétu). Wiaze si¢ to
Mﬁmmrr' W,ﬂ;’m" ¥ z.na.jwy.ts.":ymi nakladami finansowymi po-

Rys. 7. Naklady inwestycyjne na maiq refencjg oraz struktura fréded
ich finansowania w Polsce w latach 1998-2005

W skali kraju najwigcej Srodkéw z budzetu wojewody wy-
dano w wojewddztwach: dolnoslaskim, wiclkopolskim, $wigto-
krzyskim i lubelskim (Tab. VII). Razem na te regiony przypadio
w analizowanym okresie 55% srodkdw z budzetéw wojewoddw.
Najwiccej pienigdzy z funduszéw ochrony srodowiska pozyska-
no natomiast w wojewddziwach: wielkopolskim, dolnoslaskim
i }6dzkim (razem prawic 50% ze 130 min zi). Dominacja woje-
wodztw dolnoélaskiego i wielkopolskiego widoczna jest takze
w strukturze $rodkéw pochodzacych z FOGR oraz pozostatych
#rodlach finansowania. Jedynie w przypadku srodkéw pochodze-
nia samorzadowego (nieco ponad 30 min zl) wigkszy udzial
posiadajg inne wojewddztwa: swigtokrzyskie, lubelskie, mazo-
wieckie i podlaskie.

TABELA VII
Naklady ma inwestycje z zakresu male] recencii wg drodel Gnamowania w podziale na
wajewddrtwa w latach 1998-2005

niesionymi na ten cel (21,6% srodkéw

wydanych w kraju). Jednak takie w tym

wojewddztwie, aby sprosta¢ zaloZzeniom za-
wartym w Akrualizacji programu malej retencji wodnej do
realizacji w latach 2005-2015 na terenie wojewddziwa wielko-
poiskiege potrzebne bylyby naklady finansowe ponad o$mio-
krotnie wyZsze niz Srednioroczne z lat 1998-2005 [5]. Wykonanie
ogdtem 478 obicktSw umozliwilo zretencjonowanie 30,9 min
m® wody (3,87 min m® rocznie), zad wspomniany program
przewiduje rednigroczny przyrost na poziomie 13,9 min m’.

W strukfurze ‘przyrostu retencjonowanej wody w Polsce
dominuje pigtrzenie jezior (43%). Ta forma matej retencji vkazu-
je si¢ takze najtanszym rozwiazaniem (0,22 zb/m®). Tymczasem
inwestycje tego rodzaju realizowane sy coraz rzadziej (tylko
1 obiekt w 2005 r.) i stanowity zaledwie 2,5% nakladéw na malg
retencje ogdtem w latach 1998-2005.

Przy ograniczonej sumie pienigdzy przeznaczonych na ma-
1a retencjg warto wigc zastanowié si¢nad kryterium efektywnosci
kosztowej przy wyborze projekiow, tak, aby identyfikowac
i wspiera¢ tc projckty, kidre za okreSlong sum¢ dadzg naj-
wicksze efekty. Na pewno jednym z waznigjszych jest wias-

Zwegm nie przyrost retencjonowanej wody, co W przy-
padku Polski, kraju o stosunkowo ubogich zaso-
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