Ocena finansowania oraz zakresu
rzeczowego robot
konserwacyjnych na ciekach
zlewni Pofudniowego Kanatu

* Obry

Jerzy Bykowski, Mariusz Korytowski, Rafat Stasik
Katedra Melioracji, Ksztaftowania

Srodowiska i Geodezji

Akademia Rolnicza

im. A. Cieszkowskiego, Poznan

L eszek Czapiewski
Katedra Finansow Przedsigbiorstw
Akademia Ekonomiczna, Poznan

1. Wstep

Stan infrastruktury wodno-melioracyjnej ma istotny wplyw na warunki
zréwnowazonego rozwoju wsi i obszaréw wiejskich. Systemy nawadniajaco-
odwadniajace, optymalne w regulacji stosunkéw powietrznych i wodnych gleb
obszaréw dolinowych, skladaja si¢ z ukladu rowéw wraz z posadowionymi na
nich budowlami pigtrzacymi i komunikacyjnymi. O skutecznosci funkcjonowania
takich systeméw decyduje jednak przede wszystkim stan techniczny gléwnych
elementdw, zaliczanych do urzadzen melioracji podstawowych [7]. Wplywa na to
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odpowiedni zakres, terminowos$¢ oraz dokladnos$é wykonywanych robét konser-
wacyjnych. Powinny mie¢ one charakter prac systematycznych, wykonywanych
z czgstotliwoscia wynikajaca Z zalecen technicznych [1, 8], przy uwzglednieniu
wymogow ochrony srodowiska przyrodniczego [2, 3, 10].
W ostatnich latach, wiele obiektow melioracyjnych nie jest jednak wia-

sciwie uzytkowanych, a ich stan techniczny ulega stalej degradacji [4, 6].
W dolinowych systemach melioracyjnych brak jest prawidlowej eksploatacji
1 utrzymania. Szczegélnie ujemne konsekwencje maja charakter nie tylko go-
spodarczy ale i przyrodniczy [12].

: Celem pracy jest analiza finansowania oraz rodzaju i zakresu rzeczowego
liniowych robét konserwacyjnych, wykonywanych na ciekach i kanatach melio-
racji podstawowych zlewni Poludniowego Kanatu Obry, w latach 1995+2004.

2. Material i metody

Analiza objeto 25 ciekéw i kanaléw zlewni Poludniowego Kanatu Ob-
ry, o sumarycznej diugosci ewidencyjnej 190,8 kilometréw, eksploatowanych
przez Rejonowy Oddziat Wielkopolskiego Zarzad Melioracji i Urzadzern Wod-
nych w Lesznie. e

W pracy wykorzystano nastepujgce materiaty:

» Wykaz ciekéw w zlewni Poludniowego Kanatu Obry,

» Wykaz obiektéw melioracyjnych wymagajacych odbudowy, modemizacji
1 remontoéw — , Rzeki i kanaly dla potrzeb rolnictwa™;

» Program i potrzeby inwestycji melioracyjnych na lata 2001+2015, w woje-

>

-

wodztwie wielkopolskim — ,,Odbudowa i regulacja rzek™;
Rozliczenie $rodkéw wykorzystanych na konserwacje i eksploatacje urza-
dzen melioracji podstawowych, w latach 1995+2004.

Dane dotyczace uzytkowania rolniczego poszczegélnych zlewni czast-
kowych analizowanych ciekéw i kanatéw, uzyskano w Urzedach Miast i Gmin
nastepujacych miejscowosci: Koscian, Lipno, Przemet, Wielichowo, Wijewo,
Wiloszakowice, Wolsztyn i Smigiel.

3. Wyniki i dyskusja

Zlewnia Poludniowego Kanalu Obry o powierzchni 719,7 km® zajmuje
poludniowo-zachodnia czg$¢ wojewddztwa wielkopolskiego, na pograniczu
z wojewddztwem lubuskim. Poludniowy Kanat Obry rozpoczyna sie w polozo-
nym ponizej Kosciana tak zwanym wezle Bonikowskim, umozliwiajac odplyw
wody do jeziora Rudno, a nastgpnie — Obrzyca do Odry [15].

Jak wynika z analizy tabeli 1, ewidencyjne dlugosci, szerokosci dna,
glebokosci oraz szerokosci skarp analizowanych ciekéw i kanaléw zlewni Po-
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tudniowego Kanahi Obry, eksploatowane przez Rejonowy Oddziat Wielkopol-
skiego Zarzadu Melioracji w Lesznie, sa zréZznicowane.

*  Najwieksza dlugos$¢ ewidencyjna 54 kilometréw ma Poludniowy Kanatl
Obry, stanowiacy rdzen calej zlewni. Diugos¢ ewidencyjna najkrotszego Kanatu
Wielkie-Male wynosi natomiast zaledwie 0,4 km. Obliczona srednia dlugos¢
wszystkich analizowanych ciekéw wynosi 7,6 km.

Roéwniez bardzo zréznicowane sg ewidencyjne szerokosci dna analizo-
wanych ciekéw 1 kanalow. Wahaja si¢ one w przedziale od 0,8 do 12,0 m, przy
wartosci sredniej wazonej 3,91 m (waga — dlugos¢ cieku).

Z kolei ewidencyjne glebokosci analizowanych ciekéw i1 kanalow zlew-
ni Poludniowego Kanalu Obry mieszcza si¢ w przedziale od 0,68 do 4,20 m,
przy wartosci $redniej wazonej 1,67 m.

Szerokosci skarp, bedace funkcja glebokosci cieku lub kanahi oraz ich
nachylenia, wynosza od 0,96 do 9,05 m, przy wartosci sredniej wazonej staty-
stycznego kanalu wynoszacej 3,03 m. Warto$é tego parametru jak i szerokosé
dna ma istotny zwiazek przede wszystkim z potrzebami w zakresie wykonywa-
nych prac konserwacyjnych (koszenie).

Tabela 1. Charakterystyka analizowanych ciekéw i kanaléw zlewni Potudniowego
Kanalu Obry - 3
Table 1. Characteristics of analyzed watercourses and canals of Obra South Canal
catchment area

Wartos¢ parametru

s Max. | Min. | Srednia
Dhugo$é¢ ewidencyjna (km) : 54,0 0,4 7,6
Szerokosé dna (m) 12,00 0,80 3.91
Glebokosc (m) 4,20 0,68 1,67
Szerokosc skarpy (m) 9.05 0,96 3,03
Udziat uzytkéw zielonych w powierzchni zlewni czast- 100 70 74.5
kowych ciekdéw i kanaléw (%) =
Udziat gruntéw ornych w powierzchni zlewni czastko- 25 5 12.5
wych ciekéw 1 kanaléw (%) *
Udgziat innych uzytkéw (lasy, dziatki rekreacyjne, uzyt-

ki ekologiczne) w powierzchni zlewni czastkowych o 10 13.0

ciekow 1 kanaléw (%)

W pracy, na podstawie danych uzyskanych z o$miu Urzedéw Miast
i Gmin, przeprowadzono oceng struktury uzytkowania rolniczego zlewni Polu-
dniowego Kanalu Obry. Jak wynika z dalszej analizy tabeli 1, trwale uzytki
zielone zajmuja obszar od 70 do 100% powierzchni zlewni czastkowych, przy
wartosci sredniej okolo 75%. Udzial gruntéw omych wynosi z kolei od 5 do
25% ($rednio 12,5%), a innych uzytkéw: jak lasy, dziatki rekreacyjne czy uzyt-
ki ekologiczne, w powierzchni czastkowych zlewni wynosi od 10 do 25%, przy
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wartosci $redniej 13,0%. Analizowana zlewnia Poludniowego Kanatlu Obry
charakteryzuje si¢ wigc typowa struktura obiektow dolinowych, ze zdecydowa-
na przewaga trwatych uzytkéw zielonych, choé zauwazalne sa skutki procesu
przeksztalcania czgéci powierzchni zlewni w grunty orne badz tereny o charak-
terze rekreacyjnym.

Zgodnie z ustawg Prawo Wodne z 2001 roku [14], wydzielono wody
powierzchniowe istotne dla rolnictwa, w stosunku do ktérych obowiazki wia-
Scicielskie pelnia marszatkowie wojew6dztw, a utrzymanie urzadzen meliora-
cyjnych powierzono wojewédzkim zarzadom melioracji i urzadzen wodnych.

Jak wynika z przeprowadzonych analiz, w latach 1995+2004 na utrzyma-
nie (koszenie, odmulanie, hakowanie) ciekéw i kanaléw zlewni Potudniowego
Kanalu Obry o dhugosci ewidencyjnej 190,8 km, Rejonowy Oddziat Wielkopol-
skiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych w Lesznie wydatkowat laczna
kwote 1,911 min 21, co stanowi Srednio rocznie okolo 190 tys. zi. (tabela 2). Jed-
nostkowe roczne nakiady finansowe na liniowe roboty konserwacyjne, byly w a-
nalizowanym okresie bardzo zréznicowane i wynosily od 231 do 2264 zt, na ki-
lometr ewidencyjny badanych ciekéw i kanaléw, przy wartosci Sredniej
1000 z¥/km. Najwigksze $rodki finansowe (2264 zi/km) wydatkowang w 1998
roku, czyli w nastgpnym roku po powodzi ,.tysiaclecia” z 1997 roku. Po tym roku
naklady na konserwacje ciekéw i kanaléw zlewni Poludniowego Kanalu Obry
niestety maleja. W roku 2003 osiagnely one kwote najmniejsza z calego analizo-
wanego dziesigeiolecia (44,1 tys. z1), co stanowi zaledwie 231 zt na kilometr ewi-
dencyjny eksploatowanych ciekéw i kanatow (tabela 2). :

Wielkos¢ srodkéw przeznaczanych na utrzymanie urzadzen jest sciéle
zwiazana z zakresem rzeczowym wykonanych robét konserwacyjnych oraz
stanem technicznym eksploatowanych urzadzen [11].

Koszenie skarp i dna ciekéw jest podstawowym zabiegiem konserwa-
cyjnym. Czynnos¢ t¢ powinno wykonywaé sig przynajmniej dwukrotnie w cig-
gu roku, w zalecanych terminach: od 20 maja do 30 czerwca i od 15 do 30
wrzesnia [9].

Jak wynika z tabeli 2, w ramach $rodkéw przeznaczonych w latach
1995+2004 na liniowe roboty konserwacyjne w zlewni Potudniowego Kanahu
Obry, koszenie skarp i dna ciekow i kanatéw wykonano srednio rocznie na dhu-
gosci 124 km, co stanowi 65% ich ewidencyjnej dhugosci. Statystycznie, przy
takim zakresie prac, kazdy ewidencyjny kilometr sieci ciekéw i kanaléw zlewni,
mozna podda¢ koszeniu nieco czesciej niz raz na dwa lata. Ponadto, w latach
2002+2003 realizacja potrzeb w zakresie koszenia nie przekraczala 50%,
a w ostatnim analizowanym 2004 roku, koszenia nie wykonywano, natomiast
calos¢ srodkéw przeznaczono na odmulanie dna ciekéw.
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Tabela 2. Naklady finansowe oraz zakres rzeczowy robot konserwacyjnych, wykonywanych na gléwnych ciekach i kanatach
zlewni Potudniowego Kanahi Obry w latach 1995+2004, wedtug danych Wielkopolskiego Zarzadu Melioracji i Urza-
dzen Wodnych

Table 2. Financial outlay and range of conservation works performed on the main watercourses and canals of area catchment of

Obra South Canal area catchment in years 1995+2004 according to Wielkopolska Management of Drainage and Water

Plants

wwﬂ_m%moﬁwﬂﬂn‘m”“ Zakres rzeczowy robot konserwacyjnych
Lata koszenie odmulanie hakowanie

tacznie | jednostkowe

(tys.zh) | (zlkm) lacznie | w%dlugosci |' facznie | w%dlugosci | lacznie | w % dlugoci

(km) kanatow (km) kanatow (km) kanatow
1995 133,0 697 150,1 78,7 2,9 1,5 1,5 0,1
1996 210,0 1101 183,3 96,1 ol 0,9 51,4 26,9
1997 319,0 1672 163,7 85,8 33 ) 3,5 1,8
1998 432,0 2264 179,3 94,0 11,6 6,1 14,1 74
1999 249,6 1308 173,0 90,2 0,5 0,1 1.5 0,1
2000 174,8 916 1154 60,5 0 0 0 0
2001 151,7 795 144,9 75,9 8,4 44 0 0
2002 72,0 377 73,2 38,4 0 0 0 0
2003 | 44,1 231 57,6 30,2 1,7 0,9 0 0
2004 124,5 652 0 0 22,3 11,7 0 0
§rednia | 191,1 1001 124,0 65,0 54 2,8 7,2 3.6
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Zgodnie z zaleceniami technicznymi, odmulanie dna ciekéw i kanaléow
nalezy przeprowadzac na glebach organicznych co 2 lata, a na mineralnych co 3
lata [9]. Roboty te naleza do najbardziej pracochfonnych robét w konserwacji.
Jednostkowe naklady robocizny i pracy maszyn wzrastaja istotnie wraz z gru-
boscig warstwy usuwanego namutu, stad tak wazna jest regularna konserwacja
biezaca (koszenie), przeciwdzialajaca procesom zamulania koryta cieku.

Jak wynika z dalszej analizy tabeli 2, w okresie lat 19952004 odmule-
nie ciekéw i kanatéw zlewni Poludniowego Kanatu Obry wykonywano na od-
cinkach o dhugosci od 0,5 do 22,3 km, co stanowi odpowiednio 0,1 do 11,7%
ewidencyjnej dlugosci obiektow. Przy powyzszym zakresie robét, statystycznie
kazdy ewidencyjny kilometr ciekéw i kanaléw podlega odmuleniu $rednio raz
na 30 lat (2,8% dlugosci ewidencyjnej rocznie).

Hakowanie polega na wydobyciu z cieku kozucha roélin korzeniacych
si¢ i ptywajacych, z odrzuceniem na brzeg i zlozeniem w pryzmy kompostowe.
Wedlug zaloZeni, hakowanie powinno byé wykonywane przynajmnicj raz
w roku. Potrzeba stosowania tego zabiegu konserwacyjnego zachodzi zwlaszcza
tam gdzie nie wykonujemy konserwacji przez odmulanie, a przekréj cieku jest
porosnigty roslinnoscia. Z tabeli 2 wynika, ze ten rodzaj zabiegu konserwacyj-
nego na cickach i kanatach zlewni Poludniowego Kanalu Obry wykonywano
w pierwszych 5 pieciu latach, analizowanego okresu 1995+2004. Od 2000 roku
zabiegu tego nie wykonywano. Przy wykazanym zakresie prac, statystycznie
kazdy ewidencyjny kilometr analizowanych ciekéw i kanaléw moze zostaé
poddany hakowaniu, podobnie jak w przypadku odmulenia, $rednio raz na 30
lat (3,8% dlugosci ewidencyjnej rocznie).

W tabeli 3, zestawiono wyniki analizy podziatu $rodkéw finansowych
oraz zakresu rzeczowego robot konserwacyjnych, wykonanych w latach
1995+2004 na Potudniowym Kanale Obry (54,0 km) oraz pozostalych ciekach
i kanatach (136,8 km) zlewni Poludniowego Kanah Obry. Jak z niej wynika, na
roboty konserwacyjne wykonywane na Poludniowym Kanale Obry, stanowig-
cym 28% dlugosci ewidencyjnej wszystkich ciekéw i kanatéw zlewni, wydat-
kowano srednio 42% sSrodkéw finansowych. Taki podziatl pozwolil na w miare
rownomierny zakres prac, polegajacych na koszeniu dna oraz skarp (okolo 65%
ewidencyjnej diugosci). Dzigki przeznaczeniu w 2004 roku wszystkich srodkéw
na odmulenie pozostatych ciekéw i kanaléw zlewni, ten rodzaj robét znacznie
przekraczal zakres robot wykonany bezposrednio na Poludniowym Kanale Ob-
ry. Jednak wartosci te sa i tak wysoce niewystarczajace w stosunku do potrzeb.

676 VIl Ogolnopolska Konferencja Naukowa



Tabela 3. Podzial naktadow finansowych oraz stopien zaspokojenia potrzeb w konserwacji Potudniowego Kanatu Obry (PKO)
oraz pozostatych ciekow i kanalow zlewni Poludniowego Kanatu Obry, w latach 1995+2004
Table 3. Financial outlays as well as degree of meeting needs of conservation of Obra South Canal (PKO) and other water-
courses and canals of Obra South Canal catchment in 1995+2004

Podziat §rodkéw finanso-
wych wydatkowanych na % dhugosci ewidencyjnej ciekow i kanalow objetych robotami konserwacyjnymi
konserwacje (%) ;
Lata koszenie odmulanie hakowanie
PKO nWﬂMchﬁw#_WH.m \ ozostale
ot | veo | ook | peo. | LS | o0 ek  kanaly
zlewni
1995 39,1 60,9 66,8 83,3 | 0 2,1 0 0,1
1996 35,8 64,2 67.0 100,0 i 1,2 30,9 25,4
1997 41,8 58,2 67,0 93,2 0 38 0 2,6
1998 32,7 67,3 67,0 100,0 0 8,5 23,1 1,2
1999 42,2 57,8 67,2 100,0 0,1 0 0 1,0
2000 47,5 52,5 76,8 54,0 0 0 0 0
2001 35,8 64,2 100,0 66,4 0 6,1 0 0
2002 64,5 35,5 76,8 23,1 0 0 0 0
2003 68,8 31,2 89,1 7,0 0 1,2 0 0
2004 13,9 86,1 0 0 24 15,4 0 0
§rednia | 42,2 57,8 67,8 62,7 0,2 38 5,4 3,0
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Jak wynika z przeprowadzonych analiz $rodki finansowe przeznaczane
na liniowe roboty konserwacyjne oraz zakres rzeczowy 1 czestotliwosé¢ wyko-
nywanych robét nie spelnia®wymagan technicznych dotyczacych utrzymania
ciekOw i kanalow. Na niedostateczng ilo$é érodkéw finansowych przeznacza-
nych na utrzymanie urzadzen wskazuje réwniez raport NIK, ktory w latach
2000+2002 srodki otrzymane na utrzymanie urzadzen w Wielkopolskim Zarza-
dzie Melioracji i Urzadzen Wodnych w Poznaniu szacuje na 13% deklarowa-
nych potrzeb [13].

Powoduje to przyspieszong ich dekapitalizacje i koniecznosé, dla uzy-
skania pelnej sprawnosci funkcjonowania systemu melioracyjnego, przeprowa-
dzenia kosztownych prac zwiazanych z odbudowg urzadzen [5,6].

4. Whnioski

Na podstawie analizy podziatu $rodkéw finansowych przeznaczonych
na liniowe roboty konserwacyjne oraz zakresu tych robét, wykonanych w latach
1995+2004 na ciekach i kanalach zlewni Poludniowego Kanah Obry, sformu-
fowano nastgpujace wnioski:

1. Nakiady finansowe ponoszone na liniowe roboty konserwacyjhe, byly
w analizowanym okresie bardzo zréznicowane i wynosity rocznie od 231
do 2264 zi, na kilometr ewidencyjny badanych ciekéw i kanaléw, przy war-
tosci Sredniej 1000 zWkm. Najwicksze $rodki finansowe wydatkowano
w 1998 roku, czyli w nastgpnym roku po powodzi »tysigclecia”.

2. Wielkosé srodkéw finansowych nie zapewnia odpowiedniego zakresu rze-
czowego oraz czgstotliwosci wykonywania robot konserwacyjnych, zgod-
nie z wymaganiami technicznymi dotyczacymi utrzymania ciekéw i kana-
1ow. Statystycznie, przy obecnym zakresie prac, kazdy ewidencyjny kilo-
metr sieci ciekéw i kanaléw zlewni, mozna poddaé koszeniu dna i skarp
srednio raz na dwa lata, natomiast odmuleniu lub hakowaniu dna, raz na 30
lat.

3. Dla utrzymania w odpowiednim stanie technicznym mfrastruktury wodno-
melioracyjnej, nalezy dazy¢ przede wszystkim do zapewnienia niezbednych
srodkéw umozliwiajacych prawidlowe wykonywanie prac konserwacyj-
nych na ciekach i kanatach. Prace te musza by¢ wykonywane przy zastoso-
waniu technologii i organizacji zapewniajacych wymogi ochrony Srodowi-
ska przyrodniczego.
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Jerzy Bykowski, Mariusz Korytowski, Rafat Stasik, Leszek Czapiewski

Streszczenie

Badania wykazaly, ze.w latach 1995-2004 nakfady finansowe ponoszone na
konserwacj¢ ciekéw i kanaléw zlewni Poludniowego Kanahu Obry, byly w analizowa-
nym okresie bardzo zréznicowane i wynosily rocznie od 231 do 2264 71 na kilometr,
przy wartosci Sredniej 1000 zbkm.

Wielkos¢ srodkéw finansowych nie zapewnia odpowiedniego zakresu rzeczo-
wego oraz czgstotliwosci wykonywania robét konserwacyjnych, zgodnie z wymaga-
niami technicznymi dotyczacymi utrzymania ciekéw i kanaléw. Statystycznie, przy
obecnym zakresie prac, kazdy ewidencyjny kilometr sieci ciekéw i kanalow zlewni,
mozna podda¢ koszeniu dna 1 skarp $rednio raz na dwa lata, natomiast odmuleniu lub
hakowaniu dna, raz na 30 lat.

Stwierdzono, ze dla utrzymania w odpowiednim stanie technicznym infrastruk-
tury wodno-melioracyjnej, w aktualnej sytuacji ekonomicznej kraju, nalezy dazy¢
przede wszystkim do zapewnienia niezbednych $rodkéw umozliwiajacych prawidiowe
wykonywanie prac konserwacyjnych i modernizacyjnych istniejacych urzadzen. Prace
te musza by¢ wykonywane przy zastosowaniu technologii i organizacji zapewniajacych
wymogi ochrony $rodowiska przyrodniczego.

-

Evaluation of Funds as well as
Range of Conservation Works on Watercourses
of Obra South Canal

Abstract

The research indicates that financial outlays on watercourses and ditches con-
servations were very different in the years 1995+2004. The financial outlays were from
231 to 2264 zl per kilometer, with medium value of 1000 zVkm.

The amount of financial outlays doesn’t provide proper range and frequency of
conservation works according to technical requirements of ditch and watercourse main-
tenance. Statistically, at existing range of works, one time per two year each mdexing
kilometer of ditches and watercourses in the catchment may undergo mowing of bot-
toms and banks. Uprooting or desludging may be done only once per thirty years.

It was stated that in order to sustain required technical condition of water-
melioration infrastructure, at contemporary economic situation, the priority of financial
outlays should be spend on proper conservation and modernization work. Technology
and organization of these works have to be done according to the environment protec-
tion requirements.
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