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WSKAZNIKOWA OCENA POTRZEB KONSERWACJI
CIEKOW I KANALOW MELIORACYJNYCH
W PLANOWANIU ROBOT

MAINTENANCE NEEDS ASSESSMENT INDEX
OF STREAMS AND DITCHES
IN PLANNING OF DRAINAGE WORKS

Jerzy Bykowski, Czestaw Przybyta, Michat Napierata, Rafat Ossig

Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu

Streszczenie. Celem pracy jest weryfikacja dotychczasowych zatozen oraz dalsze udo-
skonalenie algorytmu pozwalajacego na wskazanie ciekéw i kanatdéw o priorytetowym
znaczeniu dla funkcjonowania catego systemu melioracyjnego, na ktorych w pierwszej
kolejnosci nalezy wykonywac roboty konserwacyjne. Analizy przeprowadzono dla 24 cie-
kow i kanatow (obiektow) zlewni Poludniowego Kanatu Obry, a ich wyniki poréwnano
z rzeczywistymi danymi dotyczacymi konserwacji obiektow w latach 2000-2009, uzyska-
nymi w Rejonowym Oddziale Wielkopolskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych
w Lesznie. Z przyjetych do analizy charakterystyk najwickszy wpltyw na miejsce cieku
lub kanatu melioracyjnego w rankingu potrzeb konserwacji maja powierzchnia zlewni oraz
srednia dtugos¢, szerokosé i glebokos¢ cieku. Istotng rangg nadano ocenie aktualnego stanu
technicznego urzadzen i budowli (funkcja dotychczasowych zaniedban i braku konserwa-
cji). Podjeto takze probe uwzglednienia w ustalaniu rankingu potrzeb konserwacji obiektow
ich znaczenia jako elementu wodnego szlaku turystycznego oraz wystepowania w zlewni
obszarow objetych programem NATURA 2000. Wynikiem przeprowadzonych analiz jest
stwierdzenie rdznic migdzy hierarchig potrzeb konserwacji ustalong na podstawie propo-
nowanej metody a rzeczywistym zakresem robot konserwacyjnych prowadzonych w la-
tach 2000-2009 na ciekach i kanatach. Jako glowny argument mozna wskaza¢ fakt, ze
przy niewielkiej ilosci $rodkéw finansowych przeznaczanych na utrzymanie urzadzen,
wykonywano w pierwszej kolejnosci roboty po awariach o charakterze interwencyjnym.
Przeprowadzone badania i analizy wykazaly, ze metoda wskaznika potrzeb konserwacji
moze by¢ uzupehiajagcym narzedziem w podejmowaniu decyzji w zakresie efektywniej-
szego wydatkowania $rodkow finansowych w warunkach ich niedoborow.
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Ksztattowania Srodowiska i Geodezji, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, ul. Pigtkowska 94,
60-649 Poznan, e-mail: jurbykos@au.poznan.pl.
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Abstract. The aim of this study was to verify previous assumptions and further improvement
of the algorithm allows to indication of priority streams and ditches to perform maintenance
work. Analyses for 24 streams and ditches of Obra’s basin within the South Obra Canal were
carried out. Their results were compared on the basis of data from the years of 2000-2009,
obtained from the Wielkpolska Land Reclamation and Water Units Board in Leszno. From
profiles adopted to analyses, the main influence for place of streams or drainage ditches
in the ranking of the maintenance needs, the catchment area, the average length, width and
depth of the watercourse were. Essential importance of the current technical condition of
facilities and buildings (the function of existing neglect and lack of maintenance) were
given. Also, there was made an attempt in determine of importance of maintenance needs
rank in facilities as a part of the water tourist route in the catchment covered by Natura
2000 areas. The result of the analyzes is a statement of differences in hierarchy of the
maintenance needs on the basis of the proposed method and the actual scope of works
carried out in 2000-2009 in the streams and ditches. As a main reason it can be pointed
the fact that with a small amount of funding for maintenance of the equipment. In the first
place works disaster of an intervention were conducted. The research and analysis showed
that the method of index maintenance needs work can be a complementary tool in making
decisions on efficient spending of funds in terms of their deficiencies.

Stowa kluczowe: cieki i kanaly melioracyjne, utrzymanie urzadzen melioracyjnych

Key words: watercourses and drainage ditches, maintenance of drainage facilities

WSTEP

Warunkiem zapewnienia niezawodno$ci funkcjonowania systemow melioracyj-
nych jest ich prawidlowe zaprojektowanie, wykonanie oraz eksploatacja, w tym przede
wszystkim prowadzenie robot konserwacyjnych w rowach i kanatach w odpowiednim
zakresie 1 z wlasciwa czgstoscia [Needelman i in. 2007]. W ostatnich latach obserwuje si¢
jednak w Polsce istotne ograniczanie srodkow finansowych przeznaczanych na biezace
utrzymanie urzadzen melioracyjnych, co skutkuje utrata sprawnosci ich funkcjonowa-
nia i przyspieszona dekapitalizacja [Bykowski i in. 2001, 2007a, 2007b, Kiryluk 2008].
W tych warunkach zachodzi potrzeba podjecia roznego rodzaju dzialan prawnych,
technicznych i organizacyjnych na rzecz poprawy procesu eksploatacji [Nyc i Poktadek
2004]. Przy niedoborze $rodkow na pokrycie pelnych potrzeb konserwacji urzadzen,
gdy roboty maja gtownie charakter prac interwencyjnych, moga to by¢ rowniez dzialania
o charakterze planistycznym [Bykowski i in. 2008]. Probg takich dziatan bylo opraco-
wanie algorytmu pozwalajacego na podstawie okreslonych parametrow wskazaé cieki
i kanaly, ktore maja priorytetowe znaczenie dla funkcjonowania catego systemu melio-
racyjnego i na ktorych w pierwszej kolejnosci nalezy wykonywac roboty konserwacyjne
[Bykowski i in. 2009].

MATERIAL I METODY

Celem pracy byta weryfikacja dotychczasowych zatozen oraz dalsze udoskonalenie
metody hierarchizacji ciekow i kanalow melioracyjnych w aspekcie potrzeb konserwa-
cji, w warunkach ograniczonych $rodkéw finansowych, przeznaczanych na utrzymanie
urzadzen melioracji podstawowych. Wstepne zatozenia metody zostaty przedstawione
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w pracy Bykowskiego i in. [2009], a polega ona na wyznaczeniu istotno$ci cieku lub
kanatu na podstawie przyjetych parametrow, od obiektu najwazniejszego do najmnie;j
istotnego z punktu widzenia sprawnosci funkcjonowania danego systemu melioracyj-
nego. Okreslenie wartosci kazdego z parametréw polegalo na wyznaczeniu w pierw-
szej kolejnosci rozstepu, czyli réznicy pomiedzy wartosciag maksymalng i minimalna,
a nastgpnie podzieleniu rozstgpu na dziesig¢ rownych przedziatlow i przypisaniu im
warto$ci od 0,1 do 1,0. Postepujac zgodnie z podanym algorytmem otrzymano uszere-
gowane cieki i kanaty, gdzie obiekt o najmniejszej wartos$ci parametru, np. powierzchni
zlewni, otrzyma warto$¢ liczbowa 0,1, a ciek o najwigkszej powierzchni zlewni warto$§é
1,0. Na podstawie wskaznika liczbowego obliczonego jako iloczyn warto$ci wszystkich
parametrow sporzadzono list¢ rankingowa obiektow, od kanatu o najwickszym znaczeniu
dla systemu, ktory jednoczesnie jest najwazniejszym z punktu widzenia potrzeb i pilnosci
wykonania robot konserwacyjnych, do najmniej waznego.

Kazdy ciek i kanat i melioracyjny scharakteryzowano poprzez wyznaczenie tzw.
wskaznika potrzeb konserwacji (WPK), okreslajacego miejsce obiektu na liScie rankin-
gowej. Do wyznaczenia wskaznika przyjeto nastgpujaca formute [Bykowski i in. 2009]:

WPK =P, P, P, P, P. P, PP

szer

gdzie:
WPK —wskaznik potrzeb konserwacji,
P,. —parametr powierzchni zlewni,
P, —parametr dtugosci kanatu lub cieku,
P... —parametr szeroko$ci dna kanatu lub cieku,
P,, —parametr glgbokosci kanatu lub cieku,
P, —parametr struktury uzytkowania obszaru zlewni czastkowej,
P, —wskaznik czasu od wykonania ostatniego wykaszania roslinnosci,
P, —wskaznik czasu od ostatniego odmulania,
P, —wskaznik czasu od ostatniego hakowania roslinno$ci ptywajace;j.

Analizy przeprowadzono dla 24 ciekow i kanatow (obiektow) zlewni Potudniowego
Kanatu Obry (urzadzenia melioracji podstawowych), a ich wyniki porownano z rzeczy-
wistymi danymi dotyczacymi konserwacji obiektow w latach 20002009 uzyskanymi
w Rejonowym Oddziale Wielkopolskiego Zarzadu Melioracji 1 Urzadzen Wodnych
w Lesznie.

WYNIKI

Potudniowy Kanat Obry o dlugosci 55,1 km rozpoczyna si¢ w potozonym ponizej
Kos$ciana tzw. wezle Bonikowskim, umozliwiajacym odptyw wody do jeziora Rudno,
a nastepnie Obrzycg do Odry [WIOS 2001]. Obszar zlewni Potudniowego Kanatu Obry
o powierzchni 719,7 km® zajmuje potudniowo-zachodnia cze$¢ wojewodztwa wielko-
polskiego, na pograniczu z wojewodztwem lubuskim. Pod wzgledem administracyjnym
sa to tereny powiatow: koscianskiego, leszczynskiego ziemskiego i wolsztynskiego
oraz niewiclka cze$¢ powiatu nowosolskiego (wojewddztwo lubuskie), przy odcinku
ujsciowym do jeziora Rudno. Na obszarze zlewni wystepuja 24 cieki i kanaty melio-
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racyjne o lacznej dtugosci okoto 191 km, administrowane jako urzadzenia melioracji
podstawowych przez Wielkopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych Oddziat
Rejonowy w Lesznie. Znaczacym elementem zlewni Kanatu Potudniowego Obry jest
kompleks jezior rynnowych Pojezierza Leszczynskiego, stanowigcych jeden system
wodny. Wszystkie jeziora potaczone sg ze sobg siecig kanatdow zbierajacych wody ze
zlewni o powierzchni 432,9 km? do Jezior Przemeckich (rys. 1).

Do wyznaczenia wskaznika potrzeb konserwacji w planowaniu robdt wytypowano
charakterystyki podstawowe dotyczace cicku/kanatu (obiektu) melioracyjnego i jego
zlewni oraz zakres wykonanych wczesniej robot konserwacyjnych. Miejsce obiektu
w rankingu tych potrzeb mozna zweryfikowaé za pomocg parametrow dodatkowych,
okreslajacych jego rolg w srodowisku przyrodniczym oraz turystyce i rekreacji.

CHARAKTERYSTYKI PODSTAWOWE

Powierzchnie zlewni analizowanych obiektow (ciekow i kanatow) miescity si¢ w szero-
kim przedziale od 0,77 (Kanat Boszkowski—Mate) do 719,70 km? (Potudniowy Kanat
Obry). Pomimo stosunkowo niewielkich powierzchni zlewni 8 kanatow (w przedziale od
0,77 do 25,01 km?) przyznano im warto$¢ parametru rowng 1, ze wzgledu na ich istotng
role w przerzucie wody pomigdzy jeziorami (Boszkowskie, Blotnickie, Boszkowskie—
Mate, Lipiec, Laczace, Papiernia, Trzebnickie-Mate, Wielkie-Mate) (rys. 1).

Istotnie zréznicowane sg tez dlugo$ci kanalow i ciekow melioracyjnych, ktore
wynosza od 0,40 km (Kanal Wielkie—-Mate) do 55,10 km (Potudniowy Kanat Obry).
Na analizowang liczbg 24 obiektéw 13 obiektow ma dtugos$é nieprzekraczajaca 6 km,
a w przypadku 20 obiektow, dtugos¢ ich jest mniejsza od 12 kilometrow, stad prawie 90%
obiektow przyznano warto$¢ parametru w przedziale 0,1-0,3.

Srednia wazona szeroko$é dna analizowanych ciekow i kanatow wahata sie od
1,20 m (Row Kaptoniec) do 7,29 m (Potudniowy Kanal Obry). W przypadku niemal
potowy analizowanej liczby 24 obiektow szeroko$¢ dna nie przekraczata 3,00 m, stad
warto$¢ parametru obliczeniowego wahata si¢ w przedziale 0,1-0,3.

Srednio wazone wartoci glebokosci analizowanych obiektow wahaly si¢ nato-
miast od 1,05 do 2,59 m (Potudniowy Kanal Obry), przy czym na 7 obicktach (Kanat
Boszkowskie—Mate, Kanaly taczace, Kanal Papiernia, Kanal Wiclkie—Mate, Row
Gltowny, Row Kaptoniec, Samica Stara), gleboko$¢ nie przekraczata 1,2 m. Ustalony dla
tych wartosci parametr obliczeniowy wynidst 0,1.

Analiza struktury uzytkowania zlewni Potudniowego Kanalu Obry wykazata, ze
52,0% powierzchni stanowia grunty orne, 15,30% uzytki zielone, a 32,7% pozostate
uzytki, takie jak lasy, tereny rekreacyjne itp.

Przy okres$leniu warto$ci parametru dotyczacego struktury uzytkowania kierowano
si¢ wigkszag wrazliwo$cig gruntow ornych na nadmierne uwilgotnienie, niz ma to miej-
sce w przypadku uzytkéw zielonych, a przez to wigkszymi potrzebami w utrzymaniu
urzadzen melioracyjnych. Udzial gruntéw ornych w strukturze uzytkowania 8 gmin,
przez ktore przeptywaja analizowane kanaly i cieki byt zréznicowany i wynosit od 32%
(gmina Wolsztyn) do 65% (gminy Smigiel i Lipno). Cieki, ktore przebiegaja przez obszar
nalezacy do gminy o wigkszym udziale gruntow ornych beda miaty wyzsza warto$¢ para-
metru. Problemem w jednoznacznym okresleniu wartosci parametru byt fakt, iz niektore

Acta Sci. Pol.

Acta 12 (2) 2012.indd 26 2013-12-12 11:41:06



27

Wskaznikowa ocena potrzeb konserwacji ciekow i kanatow...

BIQQ [BURD YINOS Y} JO JUSWIYOIED O} Ul SWIBIS PUL SIYIIP PIZATRUE Y} JO SUWIAYOS S ,UONEIOT ‘[ "SI
K1qO njeued] 030M0IUPN}OJ TUMIZ M MO0 I MOjeuey YoAuemozijeue 1[oBZI[ey0] JBudyoS ' "SAY

Oegy &
(@4 o @ ®
(D
® & ® T
® g% %9 o A\
@ (DRLOID e N
® ©® g
v :
- OO ) (S ©
® £
(D) ———— TR
[HSIOZIZSEY |EUBY - OF odwezid jeuey - 02
® ® € SINSYAYDO ‘2O - BE apoBWSZId “Zar - 6L
msyfysopy euey - g OMBZINY - gL
eysiozozsey BBnus - LE [EETRLT: P TRy
SISYSBIN ‘2O - 9E anysmoyzsog zar - gl
SINSIOD) - BINSYIUOISO “ZBI - GE BIE - HSMONZSOE |BURY - G
7 ENLIES {BUBY - ¥E aje zar - vl
\. apysyaig “Zar - €€ NI - MEI jBuEY - €L
o apjeIn - sl g "zer - 2¢ BINIBIM 28 - ZL
e A 1suIg jeueY - LE ISMONZSOE (EUEY - LI
e zsnfour] ‘zer - 0E appuwog ‘2ar - 0L
sadr] jeuey - 62 AR - 491Gzl jeuey - 60
aysyiE] zer - g2 apoigezl) “Zar - 80
askzoky Aeuey - 12 omodod - L0
suZezIg ‘281 - 92 Neuzazig - ulysseq - 9o
epuaided jeuey - Gz BIB|S BD|WES - 50

Nupaymodez ‘zar - ¢2 BYSYAZIZSa BIWES - $)
e3O8I0S BxazY - £2 Ao jeuey Amoiupniod - £0
osodey MoY - 22 OYSY0IE - OMDIPOZIZS - 20

AumoID Moy - L2 DISMONIUOE 19ZAM - LO

Formatio Circumiectus 12 (2) 2013

2013-12-12 11:41:07

Acta 12 (2) 2012.indd 27



28 J. Bykowski, Cz. Przybyta, M. Napierata, R. Ossig

cieki przebiegaja przez obszary nalezace do wigcej niz jednej gminy. W takim przypadku,
jego wartos¢ okreslono jako $rednio wazona, gdzie waga jest dtugos¢ cieku przebiegajaca
przez gming.

Do parametréw podstawowych wyznaczenia wskaznika potrzeb konserwacji
w planowaniu robdt zaliczono tez czesto$¢ zabiegow konserwacyjnych wykonanych
w poprzednich dziesigciu latach (2000-2009), takich jak koszenie, odmulanie oraz
hakowanie. Najwigksza warto$¢ parametru, przy najmniejszym zakresie wykonanych w
poprzednich latach prac konserwacyjnym przyznano kanatom Lipiec oraz Szczodrowo—
Bronsko, przy czym na kanale Lipiec na przestrzeni lat 2000-2009 nie prowadzono
zadnych robét.

PARAMETRY DODATKOWE

O miejscu w rankingu potrzeb konserwacji cieku lub kanalu melioracyjnego moga
tez decydowac trudne do okre$lenia i czgsto sprzeczne rezultaty, jakie mozna uzyskaé
z wykonania lub zaniechania wykonania robdt. Pozwalajg to uscisli¢ parametry dodat-
kowe, ktore zaleza od rzedowosci cieku, wystepowania w zlewni obszaréw objetych
programem NATURA 2000 oraz rekreacyjno-turystycznej roli cieku.

Przyjeto, ze rzedowos¢ cieku pomaga w ustaleniu miejsca w hierarchii rozpatrywa-
nego systemu melioracyjnego, przy czym im rzad jest wyzszy tym wazniejsza jest jego
rola w systemie. Przyktadem zastosowania tego parametru moga by¢ kanaty Barchlin—
Brzezniak oraz Popowo, ktoére na podstawie obliczenia parametrow podstawowych
uzyskaty taka samg warto§¢ wskaznika potrzeb konserwacji — 0,32. W utworzonym
rankingu cieki te powinny znalez¢ si¢ na tym samym miejscu, jednak po analizie uktadu
cickow i kanalow wg zlewni Poludniowego Kanatu Obry obiekt Popowo w stosunku do
Barchlin—Brzezniak powinien zaja¢ wyzsze miejsce.

Program NATURA 2000 opiera si¢ na dwoch dyrektywach unijnych: Dyrektywie
Ptasiej oraz Dyrektywie Siedliskowej, i ma za zadanie ochrong¢ obszaréw charaktery-
zujacych si¢ wystgpowaniem gatunkow 1 siedlisk przyrodniczych uwazanych za cenne
izagrozone. Ustawa dotyczaca ochrony srodowiska przewiduje w takich sytuacjach zanie-
chanie dziatan, ktore w istotny sposob moga pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych oraz
siedlisk gatunkéw roslin 1 zwierzat, a w powszechnym przekonaniu zalicza si¢ do nich
roboty konserwacyjne [Pawlaczyk i Jermaczek 2004]. Z drugiej jednak strony wieloletnie
zaniedbania w konserwacji ciekow i kanatow powoduja inwazje gatunkéw roslinnosci
o niskich walorach, co znacznie obniza znaczenie przyrodnicze owego obszaru. Z tego
wzgledu na wspomnianych obszarach powinny by¢ wykonywane roboty konserwacyjne,
jednak z zachowaniem wszelkich standardow przyjaznych dla srodowiska.

Parametr zwigzany z programem NATURA 2000 nalezy do grupy dodatkowych, czyli
majacy na celu zweryfikowanie miejsca w rankingu. Kanaty i cieki potozone na takich
obszarach proponuje si¢ przesuna¢ na nizsze pozycje w rankingu, nizby to wynikato
z obliczenia wskaznika pilnoéci wykonania robot konserwacyjnych na podstawie para-
metréw podstawowych. Cieki i kanaty zlewni Potudniowego Kanatu Obry w niewielkiej
czesci przebiegaja przez obszar objety programem NATURA 2000 o nazwie Wielki Leg
Obrzanski.

W ostatnich latach coraz wigkszego znaczenia nabiera turystyka wodna, ktora w pota-
czeniu z agroturystykg moze si¢ sta¢ zrodtem promocji i przychodéw dla mieszkancow
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gminy. Parametr rekreacyjno-turystyczny zwraca uwage na te cieki, ktore sa wyko-
rzystywane jako szlaki turystyczne. Podobnie jak poprzednio trudne jest ustalenie jego
wplywu na miejsce w rankingu konserwacji, co wynika ze sprzecznosci potrzeb. Jest to
efekt pewnej subiektywnos$ci ocen przez samych zainteresowanych. Z uwagi na utrud-
nienia powstate na skutek ograniczenia zabiegoéw konserwacyjnych, stan tego samego
cieku moze w oczach pewnej grupy turystow podnosi¢ jego walor rekreacyjny. Jednak
z drugiej strony dla innych moze to stanowi¢ pewna przeszkode i barier¢ w korzystaniu
z tego odcinka szlaku. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze podstawowym priorytetem
jest mozliwos¢ bezpiecznego przemieszcezenia si¢ sprz¢tem wodnym. Na obszarze zlewni
Potudniowego Kanatlu Obry usytuowany jest znany, ceniony i bardzo cickawy wodny
szlak kajakowy — tzw. Szlak Konwaliowy, na ktéorym organizowane sg liczne splywy
kajakowe [Preisler 2008]. W jego sktad wchodza kanaty: Blotnicki, Boszkowskie—Mate,
Wielkie—Mate, Boszkowski, Papiernia 1 kanaty f.aczace. W pracy przyj¢to zatozenie,
ze cieki te wymagaja wigkszej pilnosci wykonania robot konserwacyjnych, co jednak
powinno zosta¢ poprzedzone wnikliwa analizg wynikajaca z przegladu okresowego.

Na rysunku 2 zestawiono warto$ci wskaznika potrzeb konserwacji, obliczonego
dla analizowanych ciekow i kanatdéw melioracyjnych (obiecktow) na podstawie para-
metrow podstawowych. Rownoczesnie z prawej strony wykresu okreslono ranking
waznosci ciekow pod wzgledem kolejnosci wykonywania zabiegéw konserwacyjnych
(trzeba uzupetni¢ na rysunku). Bezwzglednie najwigksza warto$¢ zostata przypisana
Potudniowemu Kanatowi Obry, ktory jest gtdwnym ciekiem zlewni. Natomiast najmnie;j-
sza wartos¢ uzyskat obiekt Kaptoniec, przede wszystkim ze wzgledu na niewielkie
wymiary cieku i zlewni.

Row Kapfoniec | 0,17
Row Gtowny | 0,22
Samica Stara | 0,32

Popowo | 0,37
Barchlin—Brzezniak | 0,37
Kanat Sarnka |=0,89

Rzeka Solecka |=0,94
Kanat Brenski |=1,35
Kluczewo |=2;22

Szczodrowo —Bronsko |+2,90
Kanat Papiernia |=3;36

Kanat Boszkowskie —Mate |+5;18
Kanat Wielkie—Mate |=5;81
Struga Kaszczorska |=6;50

Kanat Przemecki |=6;65
Kanaty taczace |=7,84

Kanat Boszkowski |#9;22
Kanat Trzebickie—Mate |=9;24

Kanat Mochynski |=10;26
Kanat Kaszczorski _[=11;09
Samica Leszczynska |+19,96
Kanat Btotnicki [+20;33

Kanat Lipiec |=29;57
Potudniowy Kanat Obry 1016,-‘1(."I
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Rys. 2. Warto$¢ (% 1000) wskaznika potrzeb konserwacji ciekow i kanatow zlewni Potudniowego
Kanatu Obry, obliczonego na podstawie charakterystyk podstawowych

Fig. 2. Value (X 1000) of maintenance needs of streams and ditches of the South Canal Obra basin,
calculated on the basis of the fundamental characteristics
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Na podstawie przyjetej metodyki oceny potrzeb prac konserwacyjnych metoda
wskaznikow oraz zakresu rzeczowego rzeczywiscie wykonanych robdt konserwacyjnych
pierwsze migjsce na listach rankingowych zajmuje Potudniowy Kanat Obry, ktérego stan
techniczny warunkuje sprawne funkcjonowanie analizowanego systemu melioracyjnego.
W przypadku pozostatych obicktow stwierdzono mniejsze lub wigksze roznice, przy
czym w pierwszej dziesiatce ciekow planowanych do konserwacji na podstawie wartosci
wskaznika potrzeb znajdowato si¢ 5 ciekow z listy o najwickszym zakresie wykonanych
rob6t konserwacyjnych w latach 2000-2009. Najwicksza roznica w potozeniu obiektu
na listach (22 miejsca) dotyczy kanatu Lipiec, ktory w rankingu potrzeb zajat 2 miejsce,
ze wzgledu na istotng role w przerzucie wody pomigdzy jeziorami. Jako gtdéwny powdd
réznic mozna wskazaé przede wszystkim fakt, ze przy niewystarczajacej ilosci Srodkow
finansowych przeznaczanych na utrzymanie urzadzen w analizowanych latach, wykony-
wano w pierwszej kolejno$ci roboty o charakterze interwencyjnym po awariach.

DYSKUSJA I WNIOSKI

W pracy przedstawiono koncepcje opracowang przez Bykowskiego i in. (2009)
oraz przeprowadzono weryfikacje metody oceny potrzeb konserwacji ciekéw i kanatow
melioracyjnych w planowaniu robot. Metoda polega na wyznaczeniu wskaznika istotno-
$ci cieku lub kanatlu na podstawie przyjetych parametréw — od obiektu najwazniejszego
do najmniej istotnego z punktu widzenia sprawnosci funkcjonowania danego systemu
melioracyjnego. Do wyznaczenia wskaznika oceny potrzeb konserwacji w planowaniu
rob6ot wytypowano charakterystyki podstawowe dotyczace cieku/kanatu (obiektu) melio-
racyjnego i jego zlewni oraz zakres wykonanych wczesniej robot konserwacyjnych.
Miejsce obiektu w rankingu tych potrzeb mozna zweryfikowa¢ za pomocg parametrow
dodatkowych, okreslajacych jego role w s$rodowisku przyrodniczym oraz turystyce
irekreacji. Metode zweryfikowano na przyktadzie 24 ciekow i kanatow (obiektow) zlewni
Potudniowego Kanatu Obry (urzadzenia melioracji podstawowych), a ich wyniki porow-
nano z rzeczywistymi danymi dotyczacymi konserwacji obiektow w latach 2000-2009.

Analizy potwierdzily, ze przy przyjetych zatozeniach metodycznych o wielkosci obli-
czonego wskaznika potrzeb wykonania zabiegow konserwacyjnych decyduje w glownej
mierze powierzchnia zlewni badanego cieku.

Przedstawiona wskaznikowa metoda oceny potrzeb konserwacji ciekow i kanatow
melioracyjnych moze mie¢ zastosowane w rozwigzywaniu probleméw jednej z trzech
gtéwnych osi finasowania w gospodarce wodnej, jakie wskazano w Strategii Gospodarki
Wodnej [Strategia... 2005]. Moze tez stanowi¢ element realizacji jednego z podstawo-
wych celow osi finansowania, jakim jest zarzadzanie zasobami i przeciwdziatanie zagro-
zeniom $rodowiska, wskazanej w Programie Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko
[Program... 2007]. Zaktada on zwickszenie ochrony przed skutkami zagrozen naturalnych
poprzez wlasciwa konserwacje istniejacych obiektow ochrony przeciwpowodziowe;j,
budowe polderow, suchych zbiornikow, przebudowe i modernizacj¢ watdow przeciwpo-
wodziowych.

Na podstawie przeprowadzonych analiz sformutowano nastgpujace wnioski:

1. Metoda wskaznika potrzeb w planowaniu robdt konserwacyjnych bazuje na grupie
parametrow podstawowych (powierzchnia zlewni, dlugo$é, szeroko$¢ w dnie oraz
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glebokosé cieku, struktura uzytkowania gruntéw w zlewni, aktualny stan techniczny
cieku lub kanatu melioracyjnego), ktore sag wymierne i wlasciwie opisuja stan i rolg
obiektu liniowego w funkcjonowaniu systemu melioracyjnego.

2. Wprowadzenie parametréow dodatkowych umozliwia zweryfikowanie miejsca obiek-
tu na liscie rankingowej potrzeb konserwacji ze wzgledu na szczegodlne znaczenie
cieku lub kanalu melioracyjnego na obszarach objetych programem NATURA 2000
lub w turystyce wodne;j.

3. Pierwsze miejsce na listach rankingowych robot planowanych metoda wskaznika
potrzeb, jak i rzeczywiscie wykonanych prac konserwacyjnych zajmuje Potudniowy
Kanat Obry, ktérego stan techniczny warunkuje sprawne funkcjonowanie analizo-
wanego systemu melioracyjnego. W przypadku pozostatych obiektéw stwierdzono
mniejsze lub wigksze roznice, ktére mozna wigza¢ przede wszystkim z faktem, ze
przy niewielkiej ilosci §rodkow finansowych przeznaczanych na utrzymanie urzadzen
w analizowanych latach wykonywano w pierwszej kolejnosci roboty o charakterze
interwencyjnym po awariach.

4. Metoda wskaznika potrzeb w planowaniu konserwacji ciekéw i kanatow meliora-
cyjnych moze by¢ uzupetniajacym narzedziem w podejmowaniu decyzji w zakre-
sie efektywniejszego wydatkowania $rodkow finansowych, ktore w chwili obec-
nej sa w duzej mierze ograniczone i nie wystarczajg na pelne zaspokojenie potrzeb
konserwacji.
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